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ОТДВЛЪ ОФФИПТАЛЬНЫЙ, 





РАСПОРЯЖЕНТЕ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА: 


Пензенская Духовная Консистор!я, въ виду топо; ‚ото 
нЪзкоторые 0.0. благочинные деньги на вспоможене пра- 
чтамъ въ приходахъ, зараженныхь, расколомъ, и ‚на, жало- 
ванье ‘наставнику  мисс!онерскато ‹ класса’ при духовной 
семинари‘ присылаютъ при. рапортахъ въ Консистор!ю, 
подтверждаетъ 0.0: благочиннымъ означенныя деньги’! от- 
сылать непосредственно—первыя въ СовЪть Иннокенмевска- 
го’ Просвфтительнаго Братства, & послёднйя въ. `Правленше 
Пензенской духовной Семинарли. о 
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Пензенская Дух. Консистор!я слушали отношене Пред- 
сЪдателя Совфта состоящаго подъ АвгустЪйшимъ покровитель- 
ствомъ Е. И. В. Государыни Императрицы Мар!инскаго 
Попечительства для призрЪв1я ся$пыхъ слфд. содержания. 
По примфру прежнихъ лфть, Совфтъ Мар1инскаго Попе- 
чительства для призрЗн!я слфпыхъ предпологаетъ восполь- 
зоваться вновь въ текущемъ году полученнымъ отъ СвятЪй- 
шаго Синода, какъ извфстно Вашему Преосвященству, 
еще въ 1881 году разр5шен1емъ на ежегодное  произ- 
водство сбора пожертвовавй въ пользу слВпыхь въ тече- 
не недфли о слёпомъ (недфля 5-я по Пасх%), во вефхъ 
городскихъ и монастырскихъ церквахъ, и возложилъ руко- 
водство и всЪ ‘распоряжен1я  по’производетву означеннаго 
сбора въ предстоящую недфлю о сл$помъ, съ 10-го— 
по 17-е мая, во  ввфренной Вашему Преосвященнству 
епарх!и на Уполномоченнаго своего Управляющаго акциз- 
ными сборами Пензенской губ. Новохатскаго, предоставивъ 
ему какъ выборъ лицъ,  зав5дывающихъ! сборомъ въ горо- 
дахъ, и сборщиковъ въ каждомъ отдфльномъ храм, такъ 
и вообще‘ уставовлене  всфхъ ближайшихъ ‘подробностей 
сего дёла. | 

Сообщая о семъ ‘Вашему’ Преосвященству, ‘я позволяю 
себЪ, отъь имени Сов5та Маринскаго  Иопечительства, обра- 
_титься къ Вамъ съ покорнфйшею ‘просьбой; не’отказаль 
въ Вашемъ милостивомъ ‘и просвъщенномъ содЪйстви къ 
успвшному осуществлено `предполагаемаго  церковно-кру- 
жечнаго сбора. Приказали:“означенное ‘отношен!е` пропе- 
чатать въ епарх. вфдомостяхъ. 
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Списокъ о числ умершихъ священно-церковнослужителей 
Пензенской ‘епархии “за” время ‘отъ. 1-го’ ‘января`1885 ‘г. ‘по 
1-е января” 1886 г.; съ’ показамемъ’  званя, имени“ и фа- 
мили умершаго и м5ста ‘его’ служеня, по числу воторыхъ, 
согласно постановленю общеепархтальнаго _съБзда духо- 
венства; ’оть 17 декабря 1884 г.; и Его’ Преосвященствомъ 
утвержденнаго, долженъ быть учиненъ сборъ съ причтовъ-- 
на священничесвихъ вдовъ” по ‘30’ в., а д’аконскихъ и при- 
четническихъ' по’ 10 копфенъ, 


Священникъ : Боголюбской! церкви гор. Пензы. А. Суринъ. 
По Пензенскому уЪзду: 

Священники . селъ; ‚Новыхь:Черкаеъ. Д: Виноградсюй, — 
Чернцовки” Г. „Родниковскй и—Алферьевки А. Соколовъ. 
То Саранскому уЪзду: 

Понамари: саранскаго Спасскаго . собора. И. , Виноград- 
свай. и, сель: Ромоданова—Г. (Снфжницюй и Старыхъ-Тур- 
дакъ-—0. Димитревсвй. Дьячки ›селъ: Лады—М:  Рожде- 
ственсый и Ремезенокъ—Н. Бурсовъ, | 

По Городищенскому узду: 

Понамари: с. Боголюбовки В. Крыловъ и с. Вороновки—П. 
ЦвЪтковъ, 

По..Мокшанскому уЪзду: 

Священники: с, Муратовки Н. Крыловъ и с. Болотникова, 
В. Христорождественск!й; дьячки: с. Трескина А. Злато- 
горскй си <. Чиркова П. Алмазовъ; понамарь с. Рогож- 
кина И. БЪзяевъ. 

По Керенскому у$зду: 
`Сващенникъ с. Дубасова Н. Любомировз. 
По Наровчатскому узду: 

Овященники: с. Шиловки Г. Ут%хинъ, е. Высокаго По 

Жаворонковь, с, Новаго-Тезикова М. Львовъ и с. Кача- 
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лаева СН 'Крестогорск!й. „Ллаконъ, Наровчатскаго ‚ собора, В. 
Архангельский: Нонамари: се. Илеековки Ц. Бобровъ, и е. 
Киривлфевскаго-Майдана Мь Веенокралтовъ. 

По Нижнелюомовскому узду: 

Священники: ' с; Каремши-П; Каменск: и. с. Новой- 
-НавкиД, 1 ЧудодЪевз. 

| По Чемфаренома уззду: 

Е с. Поланъ. ЦП,  Успеневмй. 

По Инсарскому узду: 

Священники: ‘с. АЕ В. Разумовъ и`с. Шигонь В, 
Маллетовъ. 

'Чо Враснослободскому ‘узду: 

Священники: с. 'Синдорова А; `Артоболевсяй, ‘с; Мор- 
довскихъ-Юнокъ Г. Соколовь и \6. Оброчнаго А. Надеж- 
динскИ; ‘дьячки: г. Краснослободска Благовфщенской церкви 
Т. Тихомировъь ис: Малаго-Азяся М: Тарховъ. Понамарь 
Старо-Новой Толковки А. Остроумовь ‘и и.’ д. повамара 

Сутягина 0. Смирновъ: 

Умершие священно-церковно-влужители, вдовы которыхъ 
`исклочени изъ списка о! получении пособ1я отъ духовенства, 
за время съ 1-го 1юля 1883 г. по 1-е января 18851 г., 
но признанныя къ удовлетворению ‘онымъ по постановлен1ю 
‘общеснархтальнато”св®зда ' духовенства, от '18лдекабря 
1886’ г/за"№ 90, и Его Преосвященствомъ ` утвержденному: 
’Протоерей ‘г. Наровчата” соборной‘ ‘ц: (благочинный) 1, 
Бенедиктовъ. Сващенники саранскаго у::)'с.Архантель- 
скаго-Голицына Г: Никвольемй ‘ие. Посопа Илья Сн%гу- 
ревъ, — священнию '6.’Васильевки; ‘кер. у‹, М. Маллетовъ. 
ДЛаконы: с. Ивановской-Виргя, нижнелом. у., М. Конусовъ 
и °с. 'Спвинскато" “завода, красн.“ у.) Т. Соловьевъ. Ири- 
четники: “ с.’ ИЬлдаива, ^^ керенск. 273. „Тихомировъуе 1с. 
Слободскихъ-Дубровокъ, краснослоб. у., Н. Астраптовъ и 
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с. Стяжкина, наровч. у., А. Мраморновт. 

При этомъ Пензенское Епарх!альное Попечительство, со- 
гласно постановленю своему, Его Преосвященствомъ ут- 
вержденному, предлагаетъ 0.0. благочиннымъ епарх!и деньги, 
по сбор$ ихъ съ каждаго приходскаго причта, а двух- 
клирныхъ въ двойномъ количеств, — представлять въ По- 
печительство, съ объясневнемъ при этомъ свЪдфвй о томъ, 
не вышелъ ли кто изъ женъ, указанныхъ въ списк лицъ, 
не, иибющихъ малолфтнихъ дЪтей или вовсе безсемейныхъ, 
въ замужество, или не находятся ли уже въ числ$ умершихъ. 


Журнальныя постановлен1я Шравлен1я Общества 
Взаимнаго Вспомоществован1я духовенства Пен- 
зенской епархи; за 1887 годъ. 


Оть 20 февраля за № 13. 

1) Протоколъь епархлальнаго съ№зда духовенства, коимь 
постановлено, съ утверждевя Ето Преосвященства, отка- 
зать священнику г. Инсара М. Тихову въ его ходатайств» 
предъ съфздомъь о сложен1и съ него пени въ количеств 
87 руб., за просрочку есуды, принать къ свфдфн!ю. 

2) Протоколь съфзда по размотрзн!ю отчета Правленв1я 
Общества за 1885 годь принять къ свЪдфнию; на будущее 
время къ отчету прилагать счета, перечисленные въ прото- 

кол ‚Ревиз1онной _ Комисс1и Отъ 15 дек. 1886 г., за ис- 
плюченемь именнаго списка по разрадамъ всфхъ членовъ 
(Общества въ минувшемъ до отчета году. Составленте списка 
всзхъ членовъ Общества, которыхъ въ 1885 году было 
1860 человЪкъ, Правлене считаетъь для себя крайне обре- 
менительнымъ и неподготовлено къ этому; кромЪ того, въ 
текущемь году Празлевио предстоить дфлать новую книгу 
лицевыхьъ счетовь всЪхтъ членовъ Общества и перенести въ 
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нее членскле взносы съ самаго основан!я Общества, како- 
вой трудъ потребуеть  значительныхъ Хлопотъ и будетъ 
стоить не дешево; посему Правлен1е своимъ мнфн1емъ по- 
лагало бы, вм$сто именнато списка членовъ Общества, 
прилагать къ отчету, для ясности и удобства пов$рки член- 
скихъ взносовъ, вфдомость о количеств$ членскихъ взносовъ 
не по разрядамъ, а по благочинническимъ округамъ, съ 
указаемъ статей ` прихода по кассовой книг Правленля. 

3) Согласно постановлен1ю епарх1альнаго съфзда духо- 
венства, отъ 18 декабря 1886 года утвержденному Его 
Преосващенствомъ, выдавать на будущее время ссуды не въ 
тройномъ и не въ двойномъ размрЪ противъ суммы член- 
Сских»ь взносовъ, но ТОлько за личные > членсве › взноеы 
заемщика и его ‘поручителей; ‹ личность. просителя. должна 
быть удостов$рена/ м®стнымъ благочиннымъ или причтомъ 
съ приложенемъ печати, при чемъ просить 0.0. благочин- 
ныхъ удостовЪрять степень благонадежности просителя и 
состояне его. имущества; въ случаф проерочки долга, въ 
двухмЪсячный срокъ со дня объявленя о томъ Правлен1я, 
должникъ обязанъ или уплатить долгъ или просить 0бъ 
отсрочкЪ, возобновляя поручительство; поручители обязаны 
всЪми зависящими отъ нихъ мфрами побуждать должника 
къ оуплатЪ долга; вь случаЪ неплатежа долга, членске 
взносы и должника и его поручителей поступаютъ въ по- 
гашене долга Обществу, а должникъ и его поручители 
и равно ихъ сироты лишаются права на пенс1ю и пособе 
за эти взносы. 

_По дЪлу объ обращен членскихъ взносовъ Общества въ 
процентныя Государственныя бумаги, начать съ текущаго 
же года покупку бумагъ, по мфр$ возможности и съ соблю- 
ден!емъ интересовъ Общества. 

Утвержден!е священника П, Алмазова въ должности казна- 
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чея Правленя на будущее трехл$е принять ‘къ свздфн!ю, 

Объявить, чрезъ напечатан!е сего постановленя, послуш- 
ницЪ Краснослоб. женскаго монастыря Домниюки Тихоно- 
вой, что СсЪФздомъ духовенства ей отказано въ пенеи за 
взносы отца; священнику с: Ишакъ, саранск. у., Г. Столы- 
пину также объявить, что съФздъ духовенства не нашелъ 
возможнымь зачесть взысканную съ него пеню въ’коли- 
честв$ 45 руб. въ погашене ссуды. 

Оть 21 февраля, за № 14. 

1) Согласно постановленю епарх1альнаго съЪ№зда духо- 
венства, отъ 18 декабря 1886 года за № 15, утвержден- 
ному Его Преосвященствомъ, 1) списокъ неисправныхъ 
должниковъ Общества Взаимнаго Вспомоществован1я напе- 
чатать вь Епарх. ВЪФдомостяхъ; поручители обазаны по- 
будить должниковъ къ уплать долга вс$ми зависящими отъ 
нихъ м5рами; если должники въ двухмЪсячный срокъ не 
уплататъ долговъ, Правлевше имфетъ ходатайствовать предъ 
Его Преосвященствомь объ удержани въ уплату долговъ 
половинной части казеннаго жалованья какъ у заемщиковъ, 
такъ и ихъ поручителей. 

2) Просить мЪстныхъ 0.0. блаточинныхъ съ перваго же 
полугод1я, по напечатан!и сего, удерживать половину казен- 
наго жалованья съ неблагонадежныхь должниковъ: евящен- 
ника с. Ремезенокъ, саранск. у., Богородицкаго и длакона 
с. Вороны, н.-ломов. у., Архангельскаго, равво и ихъ по- 
ручителей, указанныхъь въ списк®. 


Списокъ неисправныхъ должниковъ по Обществу Взаимнаго 
Вспомоществованя духовенства за 1886 г. и сумма член- 
| скихъ взносовъ должника и поручителей. 


а) Просрочиль 3 года—1) Богородицк, сващ. е. 
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Ремезенокъ, саранск. у., 200 руб. съ 27 цекабра 1838 г, 
Внесли: свящ. Богородицый 54 р., поруч. причетники: Ни- 
кольсый 18. р., Гусевъ 18. р., Бурсовъ 14 р, 

6). Просрочили два года д1аконы: 2) П. ВЕКЕ 
довъ, се. Порошина, н.глом..у., 25 руб. съ 7 апрЪля 
1884 г.,—внесъ 72 руб. 

3). М. Давиловъ, с. Никольскато, н.-лом. у, 100 р. съ 
1 1юня 1884 г. Внесли: дак. Даниловъ 18 р. благочин-. 
ный свящ. Н. Любимовъ 90 руб, 

4) Г. Исинсый, с. О1алфевской-Патины, инсарск. у. 
100. р. съ 26; августа 1884 г, Внесли: Исинсый 36 р., 
свящ, Троицвй 90, руб. | 

5) В. Еланскй, бывпйй маконъ с. Елани, пенз. у., 
197 р. съ 7 сентября 1884 г.,—внесъ 90 руб. 

6) В. Петровь, псал. с. Казанской-Арчады, пенз. у., 
100 р. съ 6 октября 1884 г. Внесли: псал. Петровъ 10 р. 
свящ. Терковсвый 60 р. и Солоновъ 60. р. 

7) 0. Пролейсьай, умерпий дьячекъ с. Мордовской Му- 
ромки, н.-лом. у., 50 р. съ 13 октября 1884 г., —внесъ 
16 руб. 

в) Просрочили болфе года: 8) С. Доброхотовъ, умер- 
пий свящ. с. БЪльщины, чемб. у., 500 р. съ 14 анваря 
1885 г. Внесли: Доброхотовъ 80 р., свящ, А. Невзоровъ 
‚ 90 р. и свящ. Покровскй 80 руб. 

9) В. Хитровъ, свящ, с. Ивановки, инсар. у., 20 0, руб. 
съ 10. марта 1885 г.,—внесъ 18 руб. 

10) 0. Надеждинъ, свящ. с. Салтыковки, керенсх. убзда, 
200 р. съ 23 мая 1885 г. Внесли: Надеждинъ 72 руб. и 
Соколовъ 18 руб. | 

11) А. Разсказовъ, даковъ с. Урей, красносл;! 40100 
руб. съ 14 1юня 1885 г. Внесли: Разсказовъ!:54 р., дак. 
Юваловъ 36 р. и прич. Алкидовъ 18 руб. 
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12) М. Тиховъ, свящ. города. Инсара, 1005 р. съ,..16, 
пня 1885 г. Внесли: Тиховъ 60 руб.,, сващ., Никольсый, 
36 р., мак, Сацердотовъ,14 р., дак. Разсказовъ, 181 руб., 
прич. ГЧероглифовъ 12 р. и прич. Никольск 18. руб. й. 

13) Г. Богородекй, маконъ с. Рамзая, пензенск, ‚0У2т50, 
руб: съ 20 1юня 1885. г.,—внесъ 90 руб. | 

14) Т. Катоновъ, д1ак. с. Ефаева, красносл. РУ 100 р, 
съ, 21 ня 1885 г. Внесли: Катоновь 32. р. и сващ. На- 
деждинъ 36 руб. 

15) Т. Сарбонскй, бывиий  дьячекъ с.  Зарбчнаго мов. 
у., уволенный изъ духовнаго вфдомства, 35 |р.. 6..5 лавгуста, 
1885) г. Внесли: Сарбонскй 16 р. и свящ. РЕадигер ее 
36 руб. 

-16) П. Архангельскй, мак, с. Вороны, н,-лом. Ва: 
съ 20 августа 1885, г. „ Вневаи: ЖРАЯтРСНЯ, 18 За и 
Элементовъ 18.руб. (0 . с. я Г 
_ 17) Г. Номофиловь, Даковъ с. Сыромаса, город. Е О 
съ 29 ‚сентября. 1885: г.,—внесь. 18 руб.. ОН “Са 

18) А. Рождественск!й, дьячекъ, с. а. паровч. уз 
35. р. .съ.7. ноября „1885 г.г внесъ. 32 руб. зи д (оо 

19) П. Коммодовъ, даконъ с. Шуваръ,. ивсарск. „уз 50, 
съ 18 тдекабря,—15.р..сЪ.20 док, 1885, Гоптввесь 48 р, 

20) ©. Лавровъ, свящ. с. Зубова; наровчат,с у 80 руб» 
съ 20, декабря. 1885, г.;—внесъ ‚54 руб. М (18 

Итого просрочено болфе года -дозговъ наз сумму 1405 р, 
тринадцатью лицами. Журналомъ Правл., отъ, 9. Ноня (1886 
года за № 34, постановлено было-— просить Его Преосвя= 
щенство, не’ благоугодно ли,будетъ, въ, видахъ огравден!я 
интересовь Общества, сдфлаль распоражене 0 взыскани 
долговъ -чрезъ, 0,0. блаточинныхъ, На, семъ журнал посдЪдо- 
вала резолющя Владыки: „Чреёзъ дух, Консистор{ю дать 
знать! должникамъ Общества, чтобы. они позаботились 0 
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немедленной `’уплатз т во Иване нелетвой' Для 
нихъ же самихъ пени.“ а 

г) Просрочили нЪсколько м5сяцевъ: 21) И. Сто- 
лыпинъ,' свящ. С. Я Е у.; 160 В съ 9 
сентября 1886 г. | | 

22) Г. Керенск!; свящ. ©: Кривозерья, пене. У. 3705; 
съ 1 мая 1886 г. 

23) М. Тиховъ, свящ.’ тор. Инсара, 300 р съ 
18 февраля 1886 г. 

24) М. 'Симилейсвий, дьячекъ с. Керы, н.-лом. у. 50’ р. 
съ 22 ‘февраля 1886 г. | во 

95) А; Розановъ, дак. ‘заштатн, тор. Троицка, 100’ Т; 
съ 1 юля 1886 г. | 

26): М. Ксенократовъ, умерный ‘понамарв” в, Кирика®ев- 
скаго-Майдана, наровч. у., 30 ф. съ’ 12 августа 1886` г. 

27) В. Побфдоносцевъ, дак. с. Коржёвки, в у. 
10`р. съ 1 марта 1886 т. Н.Т 

28) И. Веденяпинъ, дьячекъ с. НЙ й:2лом. ‚9 
54 р. 60 к. съ 5 ‘Мая 1886 г: . 

29) А. БЪляковъ, свящ, ‘с. ‚ боболевви, зыбь у» 90'р: 
съ 8 1юня 1886 г: 

30) Д. Дилигенсый, дак. обе к. Ч Зло 
140 р. съ 20‘августа 1886 г, ‹ Я, 

31) И. Соколовъ, ‘‘дьячекв” “©. вод ме ‚53 
120 руб. съ 25’ января 1886г. | 
9732) 1. ”Бёляевь, дак: с. ыы чвмбирик у 8ф: 
80 в. съ 27 юля 1886 т. дол 

33) Г. Сиирновь, ‘пеаломщ. ‘с.’Можеровки; город.“ уд 
10 р. съ 14 февраля 1886 т, ат99О ‚24099491 

34) Л. Краеновъ, ‘дьячекъ” “©. "Кривозерьяу о н:-зом. ул 
150 р. съ 29 мая 1886г. [101.085 

35) П. Гречанинъ, ’ ак.” 'Повровск. “ци’“торл Пензы; 


=: = 


16 р. 80 в. сь 11 апр%ля 1886 г. 

„36),С.тВедивопольекй, свящ. с. Лукинойт Поланы, - -н.- 
лом. 250 ‚340 р. ©. 93 апр$ля 1886 г. я 

37) И. Бфляевъ, умерпий иричетникь с. Успенскаго, 
мокшанск. у., 150 р. съ 24 апрфля 1886 г. 

788) Н:Кивендрове псалом с. Рубекаго-Нимбура, оке- 
ренск. у., 25 р. съ 10 мая 71886 г. 

39). А, Балаистовь,  псал. с. Долгорукова, н.-лом. у., 
85 р. съ 1 мая, 1886 г. ка 

40) А. Макаровъ, сващ. с. Ельникъ, враспослоб. -у., 
150. р: съ. 1 пюдя 1886 г.. # | 
41) Т. Врасновъ, свящ, с. Ключарева, нижнелом, у., 
150 р. съ 15 марта 1886 т. 

42) М. Сватогорсяй, дак. с. РОО ЗАО н.- 
лом... 100 р. съ 29 мая 1886 г. 

43) В». `Богодваенскии, свящ.: с. Керы, н,-ломовск. У 
100 ф:2съ. 4- юня 1886 г. , 5 

44). М. „Петровь,  маконъ с. Козетовки, я н.-ломовск. у 
100 р..съ,7. пня 1886 г, | ака 

45) Г. Никольск й,. дак» с, Александровки, н.-20м, У», 
35. р. съ, 10 ювя, 1886 г, | ых 

46). П. Архаровъ, дав, с. Салмановви, наровчалск. у., 
100. р. съ 2 юля 1886 г, 

‚47). В. Муромскй, дьячевъ с. Хитрова, инсарск. у., 
40 р». съ 19, пюдя 1886) Го 

48) ‚д. Заринъ, дъячекъ, © Кабанова, краснослоб. у., 
25.1. съ 7 сентября 1886 г.) аланы 
№ 49) „Х. Разумовъ, дьячевъ с. Сипягина, пнсарск. у., 
35- р. съ. 2 сентабря 1886, г. | : | 

50) А. Любимовъ, . ‚свящ. с. Елани, пенз. у, 99 р. 
съ 11 марта. 1886 г. 

1.52), П., Шидловскй, свящ, с. Елючей, керенск, у. 60 т. 
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съ 13 сентября. 
152) "И 2 Печёрйнь, "дьЯЧеЕЪ [2 "Знашенсвой“ Лопуховки, 
город. у.› 16 р. съ о марта. 'Иото' м В 20 'воп. 


‹отазэнэпэХ .9 гэРнан йннЧэму 
фапв $$ аэ 
_ Постановление, и собрания, членовъ АН 
Братства; ог го. 


Обь" ‘собраше членовъ Иннокентевекаго Братства 20 Дек. 
1888 т. выслушавь отчеть Братства за 1886 г.,‘постано- 
вило и Его }^Пребсвященство ‘утвердиль: бтиёчатавь этотъ 
отчетъ, выразить составителю его, "И. д. секретаря. Пенз: д. 
АНУ Н. В; "Е ОЪеву о и исвренниюю ри» 
нательность, | 
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По чвть За 1886 РОДЕ 

Въ 1885 г. 4 дек, Его Преобсвященствомь ^ утвержденъ 
убтавз ИнвоНени 6 вскаго Братства ' при Пенз. Каб. Соборь 
СовЪтъ при Вет учрежденъ, съ 20 декабря 1885 года 
Въ 61016 ‘Короткое’ время‘ Совфту не представлялось ‚В03- 
можности разширить свою дБательНость до разифрову, 1р- 
бующихей ценю и ‘Задачами Братства. `Всякому "широко 
задуманному предирятно долженъ’ ‘предшествовать пер1одъ 
обетбятельняго обсужденя условй, въ зависимости отъ ко- 
торыхь находится вакъ успф иное, такь и свобвреженное 
`° выполнене извЪетныхь "намёревй предпринимателей: чер: 
воначальная правильная постановка предират!я` сеть то 
услов!е, которымь ‘опредфляется ВЪ извъетной степени какъ 
направлене его, такъ и успвхъ. Ноэтому ни’ одно ‘сёрвезное 
‘начинав!е не обходится безъ препатствий и колебанй, И въ 
данномъ случа сразу, при начал дртфновти СовЪта; обна- 
‘ружилибь н®которыя  затруднешя, какъ въ ‘содержан!И са- 
маго устава, такъ и въ опредфленм способовъ и района 
"вательновйи Братства, & ‘равяо и въ изыбкати средствъ 
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для Братства... Почти лишь въ ‘разъяснени: этихъ вопросовъ 
заключалась’ вся’‘предварительнаяд®ятельность _ Совзтах. 

При ‘первичной-жео‘дЪательности' Сов$ та: открылись зат 
трухнен!яу не’лишенныя”н$которагол значен!я: дла существа 
дЪла. Такъ; ‘на’ основан” существующихъ‘узаконенй, Брат- 
ство’ негимфеть’ права‘даровой пересылки! корреспонденщили 
посылок: Это ‘обстоятельство’ не‘могло. не‘отозваться вредно 
на дБятельности >” Совта ‘въототношени ея быстроты, ›въ 
особенности" тотому; что ‘на срукахъ дЪлопроизводителя не 
им лось оибобходимой ‘суммы на’иересылку ‘коррёспонденц!я. 
Поэтому) пнер$дко ‘по т‘ независящимь, отъ него’ причинамь 
(напр: за болёзнио” казначея), ›‘исполненше: по НЪкоторымь 
остановлен! ямъ”СовЪта откладывалось на‘ неопред®ленное 
время. Помимо’ этого, ютсутетне права „зна. даровую спере- 
сылку повергало Братство въ’ излишне ‘расходы; которые 
не’ могли ‘бы ‘не быть чувствительными, “въ ‘особенности при 
`Ибдостаточности! ‘его’ средствъ ‘и’ при разширени `дзательно- 
сти Сов№ть. По ‘этой причин: Совфтъ’ постановиль Въ: жур- 
валЪ;‘0тъ727 марта 1886 г. за” № 14, ходатайствовать отъ 
‘имёни `Иреосвященнаго’ предъ^ Главнымъ' Управлевшемъ почтъ 
и телеграфевъь”о даровани’ Братству‘ права’ на безплатную 
пересылку простой корреспонденщио’ и ‘посылокъ. Постано- 
‘влев1е ‘это’ приведено; ‘съ утвержденя Его Преосващенства, 
въ . исполиене ‘и ‘вслфдетвеоотношеня‘Преосвященнаго 
Главное" Управлев1е сообщешемъ;оть (26. 1юляо1886 г. за 
№ 25,040, ув$домило, что’ въТосударственномъ, СовЪтЬ 
возбужденъ (общ вопросъ '0’даровани всЪмъ духовнымъ 
учреждешямь, а въ томъ’ числ» и Просвфтительнымъ. Брат- 
ствамв, права’‘ва’ таковую’ пересылку. Какъ слышно,” в0- 
иросъ) этотъ’‘будеть ‘р шеяъ Государственнымь Совфтомъ въ 
утвердительномъ смысл$. СлЪдовательно, одно: изъ затруд- 
ненй` при джятельности: Братства, будетъ устранено;-—Нельзя, 
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далфеугне упомянутв’и” о‘томъ ‘обстоятельств, ятоуставомъ 
Братства’ дставаенъо совершевно)отврытымъ вопросъ, „0: м%- 
стф одержав яБратбкихьосуммъ: 'Этотъ: неважный въ обвущ- 
ностивопросъ на практик$: причинилъ. Сов$ту немалое неудоб- 
ство потой причин; что» казначей затруднался хранить деньги 
на’своихь ‘руках ипотому! бовфть! первоначально просилъ у 
Его Преоевященетва дозволен1я пометить суммы Братства, въ 
денежный ‘‘сундукъ: Консистори. Впосл®дствит же» и. этоть 
‘способъохранен!я» ‘денегъе оказалея ‘неудобнымъ. ‚и нпотому 
Совфтво пр шился просить. Шензенскую. Казенную ‚Палату 
позволить’ Бралству сохранять деньги овъ ›собственномъ, сун- 
дукБовь: Казначейств® ‘по прим$ру’ прочихъ» ‘учрежден, 
Казенная‘ Палата тотношенемь лт‹оть: 8 ‘декабря, 4886. т., 
увфдомила СовЪтъ, что ею предписанооПензенскому Казнаг 
чейству принимать на храневне Братск1й ащикъяон зло 
‘ГИзъсэтихь эдвухъ . ивнфшнихЪ`-фавтовь уже, видно, какъ 
‘нетлегко было’ ‘@овфту трудиться: онадъ. организащей ‘вну- 
тренней существенной ‘дЪятельности Братства. При. такихъ 
условяхь"ОСовфтьх не! могьс и! незусп®аъ, такъ. сказать, 
вполн$ войти: ‘во: Вкуеъиа и | много: оставилъ для будущаго. 
Только! что сказанное ‘находить ‹‹себЪ подтвержден!е. въ 
‘сл$дующемъ ‘отчетВ 'Совфтазл и | ан п 
‚Ввоютчетномъ столу‘ Братство бостояло. . всего, изъ, в\- 
сколько’ лицъ, ‘внесших ‘пожертвования въ этомъ о году. Въ 
 воставъ’ ‘его ‘входило всего’бралчиковъ и сестеръ,/ внесшихъ 
‘пожертвован1я въ истевшемъ году; 22 человзка съолицами 
же’ ‘внесшими` ›‘пожертвован1я въ пер1одь!) существованя 
учредительнаго 'СовЪта—68! человЪ&ъ; съ пожизненнымиг 
72 челов$ка; кром% ‘того’ въ составъ. Братства входили 
лица ‘дфлавиия” мелвйя пожертвован1я'учредительному СовЪту 
сообща ‘и’ не’единолично. Такя пожертвованйя, поступили 
‚отъ духовенства‘ ‘№-го’благочинническахо: округа „Нижнело- 


— м — 


мовскаго у5зда’ ‘(чрезъо’‘благочиннаго Н.`.Ллобимова). и дух 
ховенствао4 благочинническаго округа `Наровчатскаго”у$з=! 
да (Чрезъ ‘благочиннато‘ т ОЕ и’ чрезъ чблаго- 
чиннаго: Шуструйскагб); › ховЧен ымм{о йотв 281 

Завфдывающий  дълами! не Братства ‘состоять ‘изъ 
слЪдующихь' лицъ: 1) `предсФдатель-архимандрить Кирилль, 
2} ‘товарищь предсфдателя каеедрл‘ прот: 0$ ПантелЪевскй:. 
Члены: 3)! прот. (К> Смирновъ; 4). прот. `Т.Овсовъ; 15): дЪй- 
ствительный статей ‘совфтникъ В. П; Лар1оновъ; 6) стат- 
ск совзтникъ А: М.Пелетьминсвй; 7) казначей Братства, 
прот. Г. ”Бурлуцюй; 8) библютекарь! ‘священникъ. Тосифе 
Благоразумовъ; 9) ее и; д; секретаря ой 
сиеторли Ни Ва Соловьевъ. | 

‚Въ течев!е отчетнаго› года’ скончался "казначей Ту ПШ 
Бурлуцк!й: Покойный быль" однимъ. ‘изъ’ ‘учредителей Брат- 
ства и ‘въ качествЪ!‘‘преде$дателя `‘учредительнато Совфта 
своимъ. постоянным» "рвенлемъ, неутомимою ‘дзательностюо ‘и 
разумными совфтами’ принебъ Братству обольшую ‘пользу; На 
 мФето его исправлеве ‘должности ‘казначея ‘поручено’ свя 
щеннику" каеедральнаго ‘собора, К. Ручимскому. *' 984 

"Отъ: чаеновъ Братства ‘въ 1886 т: лы Ей 
ванй 515 руб. 

Помимо этого, средства/ Братства/ пополнялись и изъ дру- 
гихъ источниковъ. Такъ, по ходатайству Совфта, деньги, со- 
бираемыя въ Консистори на улучшене матер1альнаго быта 
духовенства въ раскольническихъ приходахъ переведены въ 
СовЪтф. 2 Такихъ’ денегъ! ‘получено отъ Консистори 864 р. 
90 к. и квитанця свзчнаго завода на 500 р. Къ этимъ 
средствамъ изъ Консистори-же въ 1юл м%сяцЪ получено 
такихъ-же суммъ 948 р. 90 в. Независимо отъ сего при 
существован!и учредительнаго Совфта’ собрано 1399. р-50.к. 
Наконецъ, въ. истекшемъ году получено °/5’/у по непрерывно- 
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доходнымъ: билетамъ. Государственнаго Казначейства разнаго 
количества, и`серлямъ "96: р. › 84 к: Всего-же› со. времени: 
основан1я учредительнаго Совфта поступило 4153 р, 9 к: 
Изъ этой суммы израсходовано 749 р, 18`к., ‘а именно: 
въ настоящемъ году вобпользовались пособлемъ - отъБрат- 
ства 8 человфкъ: Изъ нихъ; 1) крестьянинъ Тащиловъ ›по- 
лучиль 67: р:; 2) священникъ с. Алферьевки; пенз. ‘уфзда, 
Г. Николаевекй-—30.р.; 3) сващенникъ с, БЪлогорья, моки. 
у., А. Новгородскай 50 р.; 4) священникъ: с; Мордовскаго 
Качима; город. уфзда, Петръ Мироносицк!й— 50 р.; 5) сва- 
щенникъ с. Александровки, нижнеломовск. у.;, Е. 'Фетисовъ 
50.р.; 6). священникъ с. Атапова, чембарскаго с у%зда; Ле= 
бедевъ—25 р.; 7) священникъ мисс1онеръ` №! Крючковъ-— 
50 р:; 8) священникъ с. Пятины; саранскаго у%зда; П.’За- 
ринъ—75 р., сынь раскольнива; ученикъ Тихоновскаго 
дух. училища, Коробовъ-—20. р. и сващенникъАполлоновъ 
60 р. & всего’ 474 р. 23 к. КромЪ того. на ванцелярскля 
принадлежности ‘употреблено 73 р. 30. к. Зат$мъ на’ пре 
обрЪтев1е библлотеки для Братства и. шкафа хля книгъ 
израсходовано. 172 р. 40 к.’ и наконець. уплачено. госуд: 
налога 5. р. 9 коп. Остатокъ къ 1 ‘декабря пб г. 1ока- 
зался—3405 руб. 18 коп, Эта 61 
(Окончан!е: будетъ); > 


Редакторъ Н. Соловьев! 


Дозвохоено`цемз. Пенза; 15 апрфля 1887; г. Цензоръ, рект. сем., прот, С, Масловск!й. 
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ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ, 


16- -го. ‚апрёля. № С. 1887 а 











ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


`ПАШВЕОВЩИНА 
(по поводу. появлен1я Нашковекой пропаганды 
въ предфлахь Цензенской еиархи). 


Въ одномъ изъ соль Пензенской ‘впархи ‘недавно был0 
обнаружена пропаганда Пашковскаго учен1я. Членъ причта 
этого села обратился къ намъ съ просьбою по этому по- 
воду: указать, въ чемъ состоитъ’ это учение, и ‚указать оено- 
ваня для полемики съ уклонившимися къ этому учён!ю: 
Въ виду неудобствь личной переписки, & также ВЪ виду 
того, что пропаганда можеть появиться въ другихь селах® 
и тамъ вужны будуть указана, нАходимЬ ‘боле’ ухобнызи, 
отвфтЪ сдЪлать печатно. Притомъ-же ВЪ сел трудно’ ‘до? 
стать” необходимыя ‘кники и `пособ1я (напр. упомянутый 
членъ причта затруднялся найти необходимыя въ. борьбф 
съ 'пашковщиной соч. преёосв. Оеофана ЭПиСЬм& кт ‘одному 
лицу вв С.- -Петербургь“). Это ‘затруднен! “можеть быть 
уетранено” нобредётвом®„Епарх. ^ ВВдомостей“ т и ( 
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Пашковщина принадлежить къ области такъ-называемаго 
великосвЪтскаго раскола. Въ семидесятыхъ годахъ появлял- 
са въ Петербург авгличанинь . Лордъ Редстокъ и „про- 
повфдываль Христа“ избравнымь слушателямь изъ велико- 
свЪтекагозвружкаг ПроповЪдь Редстока1 былауиротестант= 
скаго характера съ мистическимь (отефикомь 1 "Содержавие 
ея — оправдане вЪрою во Христа, при. чемъ подъ в$рою 
разум$ется мистическое, неопредЪленное сердечное движе- 
не. Для) этой вфры не нужны догматы и’ церковное ‘учене 
(эта мистическая вЪра противополагалась у лорда какой- то 
эвЪр$5 знан!а“); иметь» ‚вру Сотьх кто ‚ зпочуветвоваль ВЪ 
себ% Христа“ ‚ хотя-бы и быль чужд  еркви, ‘хотя-бы и 
не зналъ Евангел1я и символа вЪры. Въ своихъ пропов%- 
дяхъ Редстокъ нерЪдно!упрсваиь православную Церковь за 
МНИМЫя отступлен1я отъ чистоты , евангельскихь истинъ, — 
особенно за молитвы ко `Пресв. Богородиць и Ссватымъ. 

Учен!е 'Редётока нзкотборое ‘время было модою; предме- 
томъ разговоровъ и толковъ, иногда очень курьезныхь * ег 
серъевныхь- же посафдствй не произвело. е 

НЪкоторые, впрочемъ, были Сильно возбуждены, пропо- 
вУдью Редстока и нашлись. подражатели. Самый „крупный 
ИЗЪ, послёднихь — Пашковт,, который самъ, сталь проповд- 
Нихомъ, Его бесЪды, ВЪ Петербург опять-таки стали 
предметом, ‚свЪтскихь разговоровъ и ‘фезъетонныхь тол- 
БоВЪ,-_И ОдДЯТЬ-Тави не ‚надолго, Посл% ЕОтОраго ума 
о. Пако совсфмъ ‚ позабыли, Плодомъ. этихь ‚ шумныхъ 
бесЪдъ ‚осталось уного. брошюръ, написанныхь въ мисти- 
чески-протестантекомъ дух; полобныя ‚брошюры, старались 
всячески сдфлаль, извъетными, раздавали, `ИХЪ безплатно, — 
однако, большаго ‚распространения ‚онз. ве имфли. 


*) См. сталью Люкова въ. Правосл, 06.1816, Хг-ХП 
и 1877, 1. 
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с. Но’ то) мвотамв: осталиев теще: поклонники и‘ почитатели 
Наликовао (не так” ‘давносйзъ них ‘о ‘составлялись ‘' пфлые 
кружки)!" которые : пытаются (какъ ‘увфщан!ями, такъ: и 
подаркама)> ‘увеличить число '‘исновфдующихъоего учене: 
Бывало" такте” случаи: ‘пропатандые а въ! селахъу ‘особенно! 
въоблазкихь ‘кыоимфнамъ самого’ Нашкова (кавъ ‘напро 
тот случай, ‘который послужить поводомъ къ написанию: 
настоящей статьи) Пашковъов$! своихъ: бесфдахъ задавался! 
цВльютукязать‘ пути" в’ оспасентю! ‘и вфчному' ‘блаженствул 
Указаййе этого пиути тлавнымь” сан а 
въиелдующихь положеняхь: Иияэтнто аннучтэдэ4 
5) бпасенесовершилось иво ув ровавицевоХристасйасеных 
(2) ЧеловЪвь спасается) чрезвов® рут вос Христа» 

3): УвЪровавш и во’ Христа и, сл дол тоусвоившИ и ‘себ 
искуплен!е въ собетвенность) вЪчнойпоги бели-не подлежитв? 

4) Каждый ‘ув ровавийй сво! Христа тотчаеъ-жезполучаеть 
отпущене гр№ховз’ и’ ‘избавляется  отъ" о вЪЧнато наказатя: 
`25) Дия смасении слБдуетъ принять: въ" себя» Христа 

6) Мы принимаемъ вФрою въ себя Христа, который‘ужеёр 
невзирая ни» ыы никогда сне покидаетъ‘наюь ит не 
бываеть вы‘насвих. :1101.0 глрРфатзя  ОНнвОтТэОП ххвЧ 

ну, т УВ и их и’ лотомъ! А 
в: АЛИ ПтЬ" ды ионъ тотчаоъ‘получаетеьв/ пеню») 
сфедотвенно эпролщение.я ОТАР УЗ ВЕ , 

18) обрещентеи незпользуеть о тогоу (хто ‘сознательно’ ‘не. 
привяяъ въ себя Христа о чоливи тан ПИЯ ам 

9) "Каждый; а о Христа» можеть’ ‘уразу= 
мтьавеео св. аЧисаню. 00н 149011090 воТовоот отЭ 

10) Нреждео веего’ нужно искать Христа, а зне помощи 
оть Цериви “): 1 } 

|*) бм.›Душено Чтене 1880; У 
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э.Чри’‘дальнфИлемв ‘развит ‘этихъ. положенйвъ бесЪдахъ 
Нашкова ин въ пашковскихь  оброшюрахъ: о сущность зука- 
занныхъ пунктовъ! =опредёлаяется о‘ ‘тавъ: ‘оправдан!е!‘совер- 
шаетея одною: в5рою; '‘добрыя о: дла; ‘подвиги самоусовер- 
шенствован!я ‘из пребыване' ‘въ. Церкви значен!я. не имфютъ; 
спасен1е совершается исключительно! и духовно помимо: вся- 
кихьвидимыхъ ‘посредствъ 1 `и’‘учреждевййу от. ег лерарх1я; 
таинства” обязательное» с лФдован1е с Церковнымъ! ›/устано- 
вленамъуисполнене обрадовъ не им$ютъ силы и’ значен?я 
въ дл спасев!я; ‘началоов$ ры! в ‘утвержден!е въ ней есть 
непосредственный мистичесвй `актъ. общеная съ Богомъ, 
который совершается‘ исключительно въобласти религ!ознаго 
чувства, сердечнагоо : настроен!я.' Ставшему» на’этомъ зду- 
ховномъ“ пути: легко’ далЪе. дается ‘спасен е:ему не нуженъ 
священникъ он) самъ'о ‘непосредственно о кается Богу’ въ 
гр®хахъупему- ‘ве’ нужны ‘церковные ‹учители,—онЪ! самъ 
уразумВеть св. иИисашеу Христосъ” ‘не покинеть его, вакъ 
бы онъ’очни’ относилеял- ‘къ Щеркви; ‘из какой-бы сни велъ 
образЪ ижазни. топа в0ээ а ая ( 

Эри: такомъ‘учен о ‘спасении ‘въ пашковскихъ ‹брошю- 
рахъ постоянно ветр$чаются слова: „Христосъ“; ;в$ра“у 
„Евангеле“, о упризывай: Христа“, ‘оупр1ими „Христа“, ' „гори 
сердщемь ко Христу“ оно’ негвстрфзаетея исловъ:туев.оЦЩер* 
ковь“, „благодать Духа Святаго“, „св. преданле“, ‘зпостъ“, 
„милостиня“ иот. ди Это’ ‘хорошо’. можно! иллюстрировать 
выдержками изъ одной пашковскато’ характера, брошюры; 
носящей: заглав!е:  ;Взирай на’ буса“. Слова ‘затлав1з (Ча- 
сто повторояются въ брошюр, ибо ;въ:сихъ словахъ за- 
ваючается вся . сила / ил тайна ‘ благочестивой жизни Въ 
пролитой божественной крови Шисуса всецфло найдемъ ис- 
вупленше, прощене и миръ чрезъ в$ру въ Него... Въ по- 
стоянномъ общении съ Шисусомъ  вайдемЪ очищеше ‘осквер- 
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ненныхъ ‚сердець наших, просв$щен!е помраченнаго ума... 
Сколько. избЪтнемъ. мы стревожныхь и. сомнзн! > опасныхъ 
переговоровъ е0 зломъ, пустыхьъмечтанй, гибельных в гувле=; 
ченй;, плачевныхь паден!й; » взирая прямосна Тибусала Не 
довольно ‘знать Тисуса, необходимо имзть Его Взирайсна: 
Гисуса непосредственно и возвышай, с окъ Нему взоръо отьо 
брат своихту даже наилучшихь и. аюбезн®йшихз. ‘Олфдуя 
за, человЪкомъ, мы’ можемъ! заблудиться, ——слфдуя. за Шису* 
сомъ никогда не заблудимся +. Взирай сна ‚Тисуса; а`не нал 
духовные дары, ‘полученные: нами‘он т. д. Авторъ ‘брошюры 
ви ‚разу. не; обмолвилея: ‹ упоминавемъ .0’Щеркви; олтаин- 
ствахъ, 0 подвигахъ добродфтели и 'воздержан!ях: 

Это, мистически:протестантское: ‹ученше-рЪдко усвояется 
обращаемыми въ: паликовщину * во! всей .полвот% ‘и ‘опредЪ- 
ленности, но; распространене его›` вредитъ тЪмъу что: усит 
ливаеть холодность къ Церкви`и-ея установлен! ямъ (особенно" 
въ мЪетахъ.близкихъ къ иселен1ямъ/ смолоканскимъ: и моло- 
канство также, имфеть/ много’общаго съ ‚протестантствомъ)у; 
равно’ кавъ и нравственное они и козодноотын); 


*)  Посдфдователи а ‚побили, тот ВЪ 
тюрьмахъ среди преступниковъ и говорили имъ: „повфрь во 
Христа, полюби ‚Христа—и ты прощенъ, оправданъ, спа- 
сенъ“. Не только 0 томъ, что ‘по Выходв изъ“ тюрьмы 
нужно ‘принести плоды поваян!я‘ и исправлевня, но даже и’ 
о'покаянш‘предъ’ священникомъ: здесь оне упоминалось. 
МеждутЬмъ мное преступники нуждались; прежде» всего; 
не, ВЪ проповфди ‚милосердля. и, ве, въ ‚ предупрежденахъ 
противъ отчаян1я (котораго, и призваковь не было), но въ 
томъ, чтобы пробудить ихЪ. совесть, пробудить сознан!е 
грёховности. Отеюдн Эти“ 'проповфдники оправдавя в$рою 
попадали иногда въ очень’ комичное” положен!е‘ (один та- 
кой характерный И разоказаяь ВЪ БНИГЬ ен 
„Разеказы, кстати“). [о ам: АЕ 
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Для преечен!я/ о распространен!я”” ‘нодббнаго’“ ‘ученя ‘нет 
обходимыо бебвцы: о’ пребывая въ Шеркви ‘и’ т&инства® у 
как непремнныхь! публовах вто спасеня; Пребывантя ‘в 
ПерквионЪтЪ ‹безъ/ ‘таинства’ крещен!я ‘и‘принямя благо“ 
датныхь!: ‘даровъ "Святаго Луха.”Ов; Тоаннь Предтеча отоворя 
объ обфтованнойь «Спабителв; о выражавеея>^ (Он) будете 
кребтитьхвабъиДухомъ Святым" (М6?/ 3,71%) ‘чм 
даеты разумВ1в что: крещене Духомъ “СОвятыма есть `Рлав 
ное дЬло Господа овь ‘устроёни'Имь натиёго “сиавени Тю 
конц освоегоовидимато пребывантя она” зёмлЪ Робподь дает’ 
обЪтован1етученйкамъ ©) взаномь ” пребывания” ‘съ’нимй “Св: 
Духа (Тоанн: 146; 7,@4 и Ш Т)узнчвмь деть сравуютьх что) 
дфло’ ‘нашеголейасетя по вознесени Господа’ будет“ убтро- 
ятьея! Духомь о Сваятымъ. Въ: день опатидесатнины ‘совёрши” 
лось! изяне/ ‘на ‘Авостоловъ даровъ Св.Духя (Лан: 15, 
2117) что было: ‘основанемъ Христовой Щерквих ‘ебкрон: 
вищницы и ‘несоврушимато ‘хранилища, источников" бато-" 
дати @в:`Духах Вся ‘экиига ДЪанй Апобтольскихь опблна” 
указанями ‘ва’ блатодатныя дфиствьг въ) Церкви Овл Духа. 
Духъ Сватый осазательнымъ явлевемъ нисшеств!я на Кор- 
нити“ весь домъ ‘ео’ удбстоввризь бв. Нетра ‘и быцшихь 
съ НИНЫ, что посл сего никто не можеть возбранийь &ре- 
щенуя. ‘вфрующихь ИЗЪ ЯЗЫЧНИКОВЪ (Дфан, 10, 44—48). Въ 
цосланяхь апостольскихъ, можно Находить постоянных, уБат, 
завтя ‘Нато, что отасенйе о зводфльвается ‹благодатно Сво 
Духа) которую мы‘ получаем ти таинства по вре ви 
Искупителя. ‚Христо 68 НЫ исву пи" ‘есть`01% ЕЛЯТВЫ' 
ЗакОННЫЯ. ‚ говорить. ‘Вностолъ, ‚а ‚далье тотчась-же' указы 
ваетъ поезд детвия, и цфль. исвуплены: „да обфтоване. 
Духа. пр1имемъ в рою, (Гал., 3, 13—14). „Бориноянамт, 
апостолъ товорить такъ: оно. гомы Фтея, но осватистесях 
но оправдистеся именемъ Господа’ нзето’ Тисус а. 


Хрисла и Духомь Вюга вашено“и (1. Кор: 6,119. Не 
иуенемь только, Господа. нашего» о Тисуе8, Христа» оно 
и Духомъ. Бота нашего» и ‚сей Духъ» ‹ совершивв пдЪ- 
до, освящены, не, отошель, (но постоянно: иребываетв 
среди „вфрующихъ,-тпонему ‚ аностолъ-ои) товорить гВ9- 
рянеянамъ: храмъ Божий, есте’ иДухь, Во жайоживетв 
въ взсъ., Въ посланиокь Титуоапостоль дфаь: прашествя 
Христова, поставляет, въ. обновлеви знаез! Духомъ Святым; 
чтобы, чрезъ, то, едфлались, мы. достойными насл д! яз жизви 
зфчной. Егда-же, пишеть онъ»явиса благодать и счел 
лов колюб1е  Спаситела нашего Бога, не отъ, дЪлъ 
праведныхь, ихже солворихомъ о мы, › но по своей 
Его милостя, ‚спа се инастьбанею, паквибытия и 0бно- 
вден{а. Дух а. Оватато, его-ж е зая сна нас обильно; 
да. оправдишеся благодатью Ело, ‘наслдницы»будемь 
о, уповджрю, жизни вёчныя (Тит 8, 4-7). ооо 
Можно указать множество и другихъ мфетъ.ев. Писанйя; 
гдф говорится, о. блатодали. Св, Духа (Дфан. 1 би Иы 17, 
38, У, 32. УП, 15—11. ХУ, 8-т28. ХХ28. ХХ 
Солун. 1,5, ТУ, 8. У,„.18. Галал. И. & Корине:ХП, 
65—13, Рама, У» 5.  Еврь МБ: 4-6 Посл», Петра 1, 2,3 
Тоанн.. 1, Зи, др.), но.въ. пзижовщинв игдругихьсродныхь 
ученхь готовы, говорить :объ, освящающей, возрождалющей 
благодати Св, Духа, ‚разумЪя„тври этомъ, |тавътназываемое 
эверосредственное. озареве“, ‘а не. блатодатную озоилу 
тАинствЪ Пе пребыван!е, Св.Духа въ Церкви. „Портомуэ въ 
бесфдахъ, направленныхь, противъ пашковщины, | не! овусти- 
тельно. должно ‚упомянуть. о рщительной для ‹опасенйя цел 
обходимости - состоять, ‘ВЪ. живом с0ю03Ъ. ©ъ; Церковью; и 
притомъ.съ Церковью. истинною, ‚основанною Св. Алостола- 
ми и хранящею, вЗрою. „все.чрезъ, апостолов, въ ней бого- 
узрежденное, л; е, съ.’ правоелавною восточною. Церковью: 


0бъ этомъ’ тайеъ` говорить о прёосвящ. 9еофанъ. „Св. Церковь 
православная есть “сокровищница благъ спабеня. Помимо 
еяти Самъ! Господь’ не даеть “сихъ ‘благъ. СтавЪ Главою 
Церкви, Онъ ‘не’‘иначе дЪйствуеть во спасен!е ‘наше, какъ 
чрезъ с161т$ло Свое. ` Господь ‘Спаситель, ‘яко ипостасная 
Премудробть; эпринесъ въ еб’ самом ‘на 'зёмлю изъ тайн“ 
ницъ птрипостаснаго Божества ‘вбю’спасительную премуд- 
роеть. Но ‘нехудержаль ‘её сокровенною' въ СебЪ самоиъ, & 
сначала’ преподаль её ‘апостоламъ,‘запов®давъ имъ препо- 
дать ее и зе$мъ`в$рующимь ‘изъ ‘веЪхъ языковъ, Апостолы 
преподали’ ее' всему сонму`взрующихъ, заповдазъ прёемни" 
камъ своимъ' блюсти ев. И "стала Церковь столиъ ‘и’ утвер- 
ждеве истины, которая; ‘водворнвшись въ ней, ‘пребываеть 
въ ней и будетъ ‘пребывать’ до скончав!я ‘вЪка; Хочешь вБ- 
дать сю премудрость? Иди въ Церковь ‘православную, в®р- 
ную блюстительницу ‘всего, преподаннаго апостолами, —и у 
ней ‘поучайся- ей.“ Я 
Апостоламъ ‘лишь й’чрезь нихЪ Церкви Христосъ даль 
позибмоч1е” благовфстить и ‘учить, и это только ‘учен!6 
(Апостольское и церковное)“ истинно, елжд. и спасительно. 
Иное .ученше' (какъ ' напр. пашковское, ‘отвращающее ‘отъ 
Церкви), стало-быть, неможетв' вести" по’ пути’ спасения. 
Одно’ истинное ученте и вЪфра’ въ’ него ‘не спасаютъ еще, Не- 
обходимы: ‘дфйств1я”” благодати, ‘а они’ возможны Дяя Нась 
только при‘посредств®" Церкви. „Кром® истины, продол- 
жветь просв; Овофанх, Господомъ и” благодать бысть 
(Тоаннг 117). 'Воплотившивь нашего ‘ради спасена, Онъ 
принесъ Себя ‘въ жертву искуплен!я ‘нас, и открыль тЪмъ 
путь ‘нисхожденю ‘къ’намъ Духа Святаго съ благодатными 
силами ‘свойми.'Отеюда’ два’еущественн=йшихь блага  в0- 
площеннаго домостроительства въ ‘спасеше' наше, —оправда- 
не‘и ‘освящение “И‘ихь ‘оставил Господв на земл8’”и ввф- 
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рилъ ихъ своей Церкви“. 

Особенно здесь” должно ‘обратить’ внимаше нал то,что въ 
Церкви ”Боямей ‘стойть, ‘ йепрерывно приносимая; жертва, 
ЧВтА икровит `оспода, которую’ совершать Господь залов- 
далу въ Его’’воспоминав1е ‘во оставлене грЪховъ. „Искупи- 
тёльная жертва ‘открыла ‘путь ‘нисхожденя къ намъ Свята“ 
го Духа, потЪ! ‘Воего: ве. блаходатвыя силы Необходимо 
всякому стяжать ‘благодать “Св. Духаи Но’ непосредственно 
Духь Оватый сошель только на `‘Апостоловъ; посл -же нихъ 
благодать 'Ов. Духа“ сообщается взрующимъ уже: пе иначе, 
как чрезь  особыя ‘‘побредства ‘ими таинства; по пуказавиюо 
Господа. Духомъ `` Сватымъ. Ичрезъ ГА постоловъ учрежденный. ' 
И тайиства си ввьфены” св. православной Церква” и. сузь 
въ! ней, единой. И’ стала Церковь оиЬва не’истины 
только; но „благодати“. 

„Эти! поло женя, такъ А 2 инпрекрасныяо ва из- 
ложени” пребёв. Феофана, должны. ‘быть! предметом ' беефдъ 
въ селешяхьл свлонныхь кв пропатандВ .пашковщивы и 
‘молоканства» т одтвержденйял. къ 'этимь положешямщьинахо- 
дить можно повеюду въ “вангелитхь, сид’ Спаситель даеть 
гатоетоламвл полномочя и совершаль огаянства, и’ указьваеть 
‘спасительную силутотаинетвь: (лиедше)тваузитбхвея савыки, 
‚креетяще‘лихь, Иже вЪру. ‘иметь иовреститсяу . списенъ 
будеть олива! а сважетео на НАУ будуть связанал ‘на 
Бо итак.) 02-Х ‚УЧ я  хт9 тя ЗОтЕ 

\Вакътвъи ра основной ‘пунуть > составляеть ‘уче- 
‚не обвоправдани в5роюу таков ти вл бее дах, паправлен- 
ВЫХ’ Л ротивыг не, пюднуоизъ птоавизхь частейсдоляно 
составлять т указалеоо нас значенйез ‘и яеобходимость” Дия 
гевасеня тдобряхьдфатузлжезни и пов рЪ, особлюденя 
заповфдей, о подвисовз' и дущевныхь и отафлесныхь соНа 
тэтит> подвиги. ‘увазывааъ “Спаситель” вЪъ ‘нагорной’ ‘иро- 
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повЪди, когда  дазалъ наставлене, какъ поститься, тво- 
рить милостыню и молиться. Св. Церковь, обязывая в$рую- 
щихъ къ трудамъ въ достижени спасенуя, КЪ этимъ подви- 
гамъ и принаровляетъь нЪкоторыя свой заховоположеня, 
порядки и учрежденя (посты; общественное богослужеше, 
ппочество и т. д.): Въ лиц Христа Спасителя всЪ спа- 
селы и спасеше, Имь совершенное, имфеть силу для веЪхъ. 
Но для того, чтобы каждый. сдЪлалел спасеннымь чрезъ 
Христа, необходимо идти опредЪленнымъ  узкимъ и терни- 
стымъ путемъ подвиговъ и добродЪтельвой жизни. Указаня 
на то въ Евангелии: Ме. УП, `13- 14. Луки ХШ; 24. 
Ме..ХУТ, 24—25. Ме. Х, 88. Мо. ХТ, 13. Луки ХУТ 16. 
Ме. ХГ 28—30. Мо. ХХУТ, 4. Марка ХПТ, 33. Луки 
ХХГ 36. ХП, 36. Мо. У, 20, 22, 98—29. Ме. ХП, 36. 
Вь послан!яхъ апостольскихъ: Фил. Ш, 12, 1 Петр. Г 
16-1 Ооли Тито 3 Вох Ибо В ф. зе Зы нУ жа. 
1 Петр. У, 8. Еф. УГ 11. Пользуясь указанными мЪетами, 
можно основательно и убЪфдительно. представить истиву 
православнаго учевя объ оправдавуи. Требуютъ особенналго 
внимав!я т возражен!я протестантеки-мыслящихъ протавъ 
добрыхъ дЪль и церковной жизни, которыя формулируются 
так: „изъ св. Писан!я извБетно, что спасев1е даровано 
намъ туне, даромъ“ и ›въ св. Писав1и говорится только, 
что кто имфеть вЪру, тотъ ^ спасенъ  будеть, а кто ве 
имЪетъ, тотъ осужденъ будетъ“. Въ отвфть на это должно 
сказать, что спасене соверлиено туне, а не дается туне; 
Воплощене Сына Бож!я, крестная смерть, дарован!е Ов. 
Духа, устроеме Церкви—все это совершено туне. Призы- 
ваются всЪ ко спасенно также туне. Но потомъ; какъ 
только’ внялЪ кто призвано и началъь движене къ полу- 
тен спасев1я богоучрежденнымъ порядкомъ, съ той 
минуты уже ничего не бываеть даромъ, а во всемъ 
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требуется напряжене своихъ силъ, тщае и трудъ: ищи и 
обрящешь, толцы и’отверзется тебЪ. ЧеловЪкъ спасается 
вЪрою во Христа, но нв спасенъ увфровантемъ только въ 
искупительный заслуги Христа. Увзрован1е ведетъ къ. 
вЪр$, къ жизни по вфр$ или къ церковной жизни. Безъ 
вфры н%Ътъ добрыхъ д%лъ, но и в%ра безь дфль мертва. 
Спасается-же вЪрою всяюй въ томъ смыслф,-что вфра про- 
буждаетъ совесть и страхъ Божй. Страхъ Божй съ со- 
вфстпо приводятъь къ рёшимости ‘оставить грзхъ ‘и начать 
жить добродфтельно. Р\шивоййся такъ приступаеть” къ 
таинству-— крещен1я, если въ первый разъ обращается, 
или — покаян!я, если сталь грфшникомъ по крещен, 
какими бываемъ в мы. Обновившись въ таинств%, 
онъ выходитъ сильным на добро, ревнителемь  до- 
брыхъ ‘дБлъ,—и начинаеть ихъ дБлаль. Не получивъ 
благодатныхь ’силъ, не съ ‘ч$мъ добрыя дфла тво- 
рить, а безъ в$ры благодати не получишь. Так. обр. 
нужны для спасевшя и вЪра, и благодать, и добрыя дзла. 
Однимъ словомъ, для спасешя нужна жизнь въ Церкви: 
для в5ры въ единой Церкви истинное благовЪствоване и 
учене, сокровища благодати только въ Церкви и ея таин- 
ствахъ, для утвержден!я въ добрыхъ дзлахь и подвигахъ 
Церковь имфетъ особыя установленя, порядки и обряды. 
Защита и подтверждене этихъ послФднихъ установленй 
и обрядовъ также должны имфть мЪсто въ противо-паш- 
ковскихъ бесЪдахъ. Протестантеки-мысляще, равно какъ 
и молокане, упрекраютъ православную Церковь въ возвра- 
щен къ Тудейской и языческой обрядности, въ забвенши 
словъ Господа о поклонен!и духомъ и истиною, въ „опло- 
тяненши в%ры“. Они забываютъ, что христ1ане, хотя и ду- 
ховны, но не безплотны, забываютъ, что, какъ мы заклю- 
чены въ усломя пространства и времени, такъ и служене 
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наше Богу требуеть своего’ времени, своего, мёетау своего 
порядка, обетановки, —а все это. и, составляеть/ обрадъ. 
Они ‘забываютъь, что ‘и Христосъ во время молитвы ири- 


`‘бЪгаль къ тЪълеенымъ ‹ вафшнимъ  выраженямь молитвы: 


колфнопреклоненйю, возведенно очей къ небу, что Христосъ 
приходиль: въ Лерусалимъ ‘на’праздники, чтилъ ихт, бываль 
въ храмБ, совершаль паеху и т. д.Опи забываютт, ‚что въ 
Дл нашего спасев1я ‘имфется не одна духовная, неви- 
димая сторона, но и внфшняя. | 

Какъ совершено наше епасене? Богъ, чистЪйпий., Духъ, 
благоволилъ, нашего ради спасеня, воплотитьея, ‚пожать на 
земл%, страдать, воскреснуть; вознестись. „Все лэто видимо, 
вафшно, т$лесно. „Путь’спасевя, говорить ‚ преосв. Оеофавъ, 
открыть инамъ тфлеснымъ ществ!емъ. по: нему Бога,—есть- 


ли‘умълу 15хъ; которые» думають пройти по; нему въ с с д% 


Господа; во епасеше. свое, пздуховно лишь, & ве 1ЪлесноЯ“ 
Благодатные дари: Сватаго Духа ‘опять-таки облавовгнияъь 
Богьт подавать Налеь: видамыми, вещественными: посредс Вами, 
а; нездуховно только видимое погружене ела въ веду при 
крещенли, 'видизгые | хлббъ: в. ви погдяЯ, пресуцескваея иду 
`оВоть (въ жалом, вид: овее, ‹ что необходимо, им. оть: В 
виду ириобесвдахь и поучетяхь, въ т хь селенахь, тд 
появилась? пропаганда» опаликовщины., Особенной: вастойчи- 
востя ‘приоэтомь требуетъ опровержение такого ‚положен я 
паликовцевь: „стоить только уз роваль,. убЪдиться, что Гол 
еподьопростиль’ ‘и спасаеть онаеъ, Из. сът0й мипуть мы 
становимся: пеизмфнными лпричастниками, живни Вчной“, 
Это; ^ талиь сказать; сдевизъ’,: паковщины. Указашемь. на 
необходимость! таинствъ,: на необходимость приносить плоды, 
достойные. покаян!я, на то, что царство Боже, нудитея, 
это) положенще достаточно | ии аено ‘опровергаетез.т- Когда 
пашковцамъ приводятъь противь нихъ м%Фета изъ св, Пи- 
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сашя, они часто перетолковызаютъ ИхЪ,, ПО своему, ссы- 
лаясь на свое, положено, что „принавиий въ себя Христа, 
можеть уразумть все св. Писаше и исто лковывать его 
другим», дла него не вужно, руков: ство „Церкви, Не ‚„три- 
павний въ себя. Христа, можеть разум: 5. Св, Писание, но 
только отчасти“ (хотя-бы и;руковод: лвуемъ быль, Церк вю). 
Указания Христа, на лжепророковт,. которые будуть тово- 
рить именемъ Его, слова Христа: „аще-же и Церковь пре- 
слущаетт, буди ти, яко. лзычникъ и мытарь" ‚ запрещен!е 
апостоломь Перломъ, ‚благовъствогать иное, ‚Ам овъ 
благовЪствоваля,  прлавши отъ Гос пода, — все. это дос 'Та,- 
точно говорить противъ законности подобныхь, самопроиз- 
вольныхь  толкованй св. Писани: Христос предка азаль 
емуты и бЪдетвя от. самозваниьхъ учитеасй, Христось 
далЪ Церхля> право Судить, прекословящихь церковному \ уче- 
но, апостоль ‚ограждаеть. апа06 0 церковное. ‚ предаше, 
сл$дов. и церковнае толковане св. ‚Писашя. ДНО 
_”Болфе подробных указав!я читатели пайдуть Въ капиталь- 
помь сочинении преосв. Феофана, Данаыя ВЪ, этой стать} ‚уга- 
зар! плаввымуь, образом» основаны, па этомъ- же соч. ‚преосв. 
Ософана., Мы. выбрали оттуда все иаиболве. существе иное 
и представили, въ -сжатомъ, Е присовокуюиоь, п 
которыа и ивыя данный. | пасе Я С. И. 
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Собеофдованйя ‘еъ староббрядиамие безо 
въ еб. НОВ ыыы. 


25 ларя, настоящаго, года р ‘въ актовой зал С. „Петер 
А духовной Акадом!и было публичное, собосфдовато 
съ, старообрядцами- безпоновцами. На этомъ первом ‚собе- 
сфловаши, присутствовали, экз аруъ, Грузйп, высокопрсосв. 
Павелъ, ректоръ академ, преосв. Арсений и управляющий 
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канцеляр1ей Св. Синода В. К. Саблеръ; народу собралось 
не очень много. Послф молитвы „Царю вебеспый“, мисс10- 
неръ о. Всенофонть Крючковъ, взойдя на каоедру, прежде 
всего изложилъ православное учеше о Церкви Христовой съ 
трехчинной 1ерарх{ей и семью таинствами и о в%ч- 
ности такой Церкви; затфмъ онъ привелъь офсколько св дф- 
нй о древнихъ еретикахъ марк1онитахъ и манихеяхъ, 0т- 
вергавшихъ бракъ и безусловно воспрещавшихъ употре- 
блене вина, и указаль на то, что Церковь всегда р%зко 
осуждала и предавала проклят!ю этихъ и подобныхъ ерети- 
ковъ, ПослЪ этого о. Ксенофонтъ примфнилъ сказанное къ 
старообрядцамъ-безпоповцамъ, указавъ на то, что они не 
имфють у себя и даже вообще не признаютъ существовав!я 
нын$ Церкви, въ томъ ‘вид, въ какомъ она учреждена 
Христомъ (вопреки обЪтовав!ю Христа и понято о Про- 
мыслЪ), и что они въ своихъ воззрфвяхь на бракъ (изло- 
женныхъ особенно опредФленно въ постановлен1яхъ бывшаго 
въ Москвф собора оедосЪевцевъ) сходатся съ упомянутыми 
еретиками. Въ заключен!е этой вступительной рЪчи о. Ксе- 
нофонтъ предложилъ безпоповцамъ оправдаться въ этихъ 
тяжкихъ, падающихъ на ихъ голову, обвиненяхъ. Откры- 
вая самыя прен1я, онъ поставилъ первый вопросъ: „кто 
основаль Церковь съ трехчинной 1ерарх1ей и семью таин- 
ствами“? Вопросъ этоть быль, конечно, очень простъ и 
всфмъ понятенъ, но оказалось, что два начетчика, выра- 
жавиие ране желаве вступить въ прешя, не успЪвъ до- 
статочно подготовиться, не рЪшались взойти на каоедру и 
давать отвЪты, а друге начетчики и вовсе не имЪфли въ 
виду вступать въ преня, такъ что, благодаря этому обетоя- 
тельству, произошло нЪкоторое зам шательство и довольно 
продолжительное молчав1е. Наконець, на каоедру  высту- 
пилъ одинъ изъ начетчиковъ, Но онъ оказался вообще 
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очень мазлосвфдущимъ человЪкомъ и вЪ своихЪ слабыхъ 
возражен!яхъ и отвфтахъ постоянно путался и уклонялея 
въ сторону. Поэтому и дальше повелъ рЪчь почти одинъ 
о. Ксенсфонтъ. Полузивъ отъ своего собесфдника отвЪтъ, 
что Церковь съ указанными признаками оспоралъ Христосъ 
и основаль только одну, 0. Ксенофонтъь ссылками ва св. 
Писаше и на развыя старопечатныя книги вызсвилъ, что 
вв такой Церкви спасентя вЪтъ, что, слдовательно, без- 
поповцы снастись не могутъ пи, мало того, они недостойны 
‚даже именоваться христанами, такъ какъ, по толковав!о 
Большаго Катихизиса, христане только 1%, кто вфруетъ 
во Христа и привимаеть хризму, т. е. миропомазане, а 
посяФдняго у безпоповцевъ нЪъ и быть не можеть (миро 
не можеть быть приготовляемо безъ епископовъ). Опровер- 
гал, затЪмъ, возарфвйя безпоповцевь на бракъ, 0. Ксено- 
фонтъ выясниль, что отрицав!е брака противно закопу 
Божлю, прямо освящающему бракъ, п волЪ Божей отно- 
сительно продолжена рода челов ческаго и Церкви Хри- 
стовой на землЪ. Въ своихъ возражешяхъ представитель 
безпоповцевъ пробовалъ доказать, что обЪтоване о вфчности 
и непоколебимости, отвоситса только къ невидимой Церкви, 
основанной Христомъ, что видимая Церковь могла оскудЪть 
и дЪйствительно оскудфла; во немног1я представленныя 
имъ доказательства въ пользу этихъ мыслей были слишкомъ 
слабы и сбивчивы, такъ что и сами раскольники, при- 
сутетвовавице на собесфдовави, стали выражать неудо- 
вольств!е. На перекрестныхъ вопросахъ обнаружилось даже, 
что начетчикъ-безпоповець странвымъ образомъ сыфшиваль 
дв$ несравнимыя вещи— таинство и проефору, употребляя 
для нихъ и одинъ терминъ „тайна“. Повидимому даже и 
при отвфтЪ на первый вопросъ о. Есенофота—объ учре- 
дителЪ Церкви съ трехчинной 1ерархтей и семью таинствами— 
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начетчикъ подъ таинствами разумфль семь просфоръ ли- 
‘тури (и па этомъ основан пробавали возражать ‘противъ 
‘православной Ибвркви, увбтребяяющей на’ дитуррия 5 иро- 
сфоръ). Эта `6мутность”” пределавлен!й 10’ вамыхь ироетыхь 
`‘предметахь, касающихся вЪры? очень ‘характерна и’ важна, 
по ‹овмЪ ПОбадетВЯЗ: На ‘161-70; можно еказаль ти 
знаете’ 'Ве6’зланта рабкола. Но’ проясвить’ ‘эти ’предета- 
влен!я врайве трудно. О. Кеснофонть ‘изъ! старбпечатныхь 
же книгъ вызевильибняя!е ‘о ‘таинетяь (по Большому Ка- 
тихизису) п’просфор® "(причем Оиимоходомь” сказал ито 
зиСл% просфор®. для 'литур и); но’ от’ этого, Жажется, 
‘предетававвы ‘начетбикь воетани” нё’езази яве: "Между 
`прочизь’ на собэеЪдовани быль затронут и ворроеь 1 0 пер- 
С стосзожжении, Нрийиезй, в выяснено; ‘420 православная Нерковь 
ве ‚осутдаеть й двобперемя,‘есля только оно ‘сосдиаено’съ 
‘православныив 'поНема ве, Закопчено вобесЖдоване‘ ‘на 
`этоть ‚разь Фано ‘(около 917 ‘час.) ‘и ‘предпбложено ‘возоб- 
“Новить "прения 30‘анваряи 5’ февраля“ (съ обо чь веч.)окъ 
‚лому времнй упомянутые ва, ‘начетинина ‘обЪщали ‘ириго- 
‘товитьёя, ЧТобы ' дать" ии ах мы аргу- 
"мены ванные! ^" д 39да0ло290 
"родом ‘зтораго собъефденантя, бышато \30тоянвару, 
ПбьрИЯ В Зее Ги одно бы отстуилев!я ^ отв вфры въ 
`воторыхь ‘сарообридци объинятють православную! Церковв. 
"о: Кеснофонть ие ‘Сталь Схдоказываль, то” православная 
^ Перябвь' ‘ешительно” никаких,  измфнен (въ неважномь) 
не ‘произвела; ‘а постявиль ‘0112064 таким ‘образомъ: ‘амфетъ 
паи зообЩе’ "ерНОВЬ право какимъ” бы тойни быпо’‘образомъ 
туза ИЛИ ДАЖ ОТУЖНАТР” чт037Иб0' изв пираеугаготею 
`` От ‘треда идущая ‘рёмениу” особенно" ‘из’ того) что осно- 
`` вано на предан?и впобтоловь? "Защитник "раскола (филии- 
`новоц») оба, что ные. Тогда "10: ФОН для 
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прим ра указаль на праздвоваше Пасхи (до Ш в.) в% 
Малой Ази (и нФкоторыхъ другихъь м%стахъ), по унаелф- 

дованному отъ ап. Тоанна Богослова обычаю, вмёстф съ 
Гудеями— 14 нисана и на замфну этого обычая повсе- 
мстно нынфшней практикой. ЗатЪмъ о. Ксенофонть ука- 
заль еще на замЪну празднован!я субботы (чего держались 
и апостолы) празднован!емъ дня воскресешя (постановление 
Лаодик1йскаго собора). Далье о. Кеенофонть высказалъ, 
что Церковь даже имфеть право измфнять внЪша!Й видъ 
символа вЪфры и подтвердилъ это самымъ нагляднымъ обра- 
зомъ. Онъ спросить собеефдника: какой символь читають. 
старообрадцы? И когда тоть отвЪтилъ, что апостольский, 

онъ предложилъ прочитать изъ а такъ называемый, 

апостольсый символь и тфмъ заставилъ защитника рас- 
кола сознаться въ грубой ошибкЪ. Точно также и отно- 
сительно никейскаго символа (изложенъ у Кирилла Зеру- 
салимскаго въ послания отцам» кароагенскимъ) раскольви- 
камъ пришлось сознаться, что онъь очень разнится, по 
излозентю, отъ символа, читаемаго нынВ какъ у право- 
славныхъ, такъ и у старообрядцевъ (защитникъ, же безио- 
повцевъ пробоваль настаивать, чтоу нихъ совершенно ни- 
кейск1й символъ). Кстати о. Ксенофовть изъ старопечат- 
ныхь книГгь показаль, что въ древности у насъ, на Руси, 
8-й членъ символа вфры читался и съ словомъ „истиннаго“, 
`и безь этого слова, что однако не препатствовало русской 
Церкви быть впозн% православною. ЗатЪмъ о. Ксенофонть 
высказаль, что Церковь _ иметь право измфнать и даже 
совсёмъ оты$нять т пли друме обряды, и въ подтвержде- 
не этого указаль на отмёну у насъ (еще задолго до 
Никона) чина „Братотворен!я“ (причемь была вычитана 
часть самаго чина). Такимъ образомъ выяснилось, и за- 
щитникь раскола долженъ бызъ согласиться съ этимъ, что 
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Церковь имфеть право дЪфлать измЪнен!я въ обычаяхъ; обря- 
дахъь и даже во внъшней форм изложеня учен!я вЪри, 
лишь бы неё измфнялись отъ этого самые догматы. Вопросъ 
послВ этого естественно сводится къ тому, не приняла ли 
православная Церковь со времень Никона какой-либо 
ереси. Вопросъ этотъ оставленъ хо сл5дующаго собесйхо- 
ваня и далфе рЪфчь пошла безъ особевнаго плана. За- 
щитникьъ старообрядцевь спросилъ, почему единовЪрческал 
Церковь не ипринимаеть наименован!я. „православной“, ‚да и. 
можеть ли она считаться православною, если во многомъ 
отличается отъ греко-росе!йской Церкви, напр., не читаетъ 

каноновъ (за ирмосами)? Въ отвфтъ на это 0. Ксенофонть 
выяснить, что суть не въ названи, А вЬ вр; по вЪрЪ 
же 06$ Церкви. едино. Что же касается обрядовыхъ разно-. 
стей, то онф не мфшаютъ единеншо, потому что, напр., 
до УП в. не было вовсе каноновъ, & теперь они читают- 
ся на богослужеши, и однако это не м»шаеть Церкви до 
УП в. и Церкви посл УШ в. быть одною и тою же— 
православною; при этомъ на первыхъ порахъ (УШ и 1Х в.) 
каноны пфлись не повсемфстно и однако это не влекло 
за собою ‘споровъ, тЪмт. болЪе раздвлен!я въ Церкви. ДалЪе 
защитникъ старообрядцевъ выставиль обвинен!е противъ 
православной (и единоврческой) Церкви, что въ ней во- 
обще не въ точности соблюдаются церковные уставы и 
клиромъ и мрянами. Въ отвфть на это обвинеше о. Ксе- 
нофонтъ замфтилъ, что если это и правда, то отсюда еще 
нельзя выводить, что Церковь стала еретическою. Для по- 
яснешя онъ привель н$сколько выдержекъ изъ дБявй 
Стоглаваго собора (докладь 1оанна Васильевича), показы- 
вающихт, как!е крупные Сезпорядки и парушен1я церков- 
нато устава были въ древней русской Церкви, и поставиль 
раскольникамъ на видъ, что они сами же не считаютъ за 


вто до-никоновскую Церковь неправославною. ВзамВнъ того 
0. Ксенофопть предложиль представителю безпоповцевъ 
вопросъ: какъ у нихъ совершается таинство покаяв!я, по 
установлен! ю ли божествеввому и по правиламъ ли отцевъ 
Церкви? Собес$диикъ- безпоповецъ должень былъ сознаться, 
что дЬйствительно таинство покаяня должпо бы совер- 
шаться не такъ, какъ это дБлается теперь у нихъ, но что 
‘по великой вуждЪ, вслЪдстве увлонен!я 1ерарх1и въ 
ересь, можно исповфдываться и предь м!ряниномъ, при 
чемъ отпускаетъ грёхи невидимо Самъ Богъ, Это онъ 
объщалъ доказать на слЗдующемь собесЪдован!и. 

На третье собес$доване (5 февраля) народу собралось 
очень‘ много. Р$чь началь о. Ксенофонтъ. Напомнивъ о дан- 
номъ на прежнемъ собесфдован!и двумя ваставниками без- 
поповцевъ ‘обЪщанм уличить православную. (п0сл$- НИКОНоВ- 
скую) Церковь. Въ отступлении отЪ праваго ученя вфры и 
указавь на тотъ зваменательный факть, что старообрядцы 
разныхь толковь и другъ друга постоянно обвиняютъ во 
всевозможных вресяхт, о. Ксенофонтъ предложиль разо- 
брать по совЪсти, дЪйствительно ли православная Церковь 
уклонилась въ ересь. Соглашаясь отражать ве. обвинен, 
онъ поставиль” безпоповцамь предварительно таве вопросы: 
1) вБрують ли они въ Бога? ^9) ВЪрятъ ли они Богу, 
т. е. признають ли, что если Богь что-нибудь обЪщаль, то 
непреёмьнно п ‘исполнить? 3) Кто сильнфе: Христосъ или 
антихрист? Предложивъ эти оргинальные вопросы, о. Ксе- 
нофонимь обратился 6ъ вызовомь къ пачетчикамъ. Но одинъ 
И5Ъ начетчиковъ, объщавшихъ на этомъ собесфдовави ули- 
чить православную Церковь въ ереси, совсЪмъ не явился, 
а другой не только не пожелаль дать отвфты па поста- 
вленные вопросы, но и вообще ‘рЪшительно отказался всту- 
патЪ въ прен{я, ссылаясь на то, что не готовиася. Взамфнт 
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себя овъ увазаль на другого начетчика. 0. Есенофонтъ 
возражаль противъ незаконности и неблаговидности подоб- 
наго носвосвременнаго отказа отъ даннаго (весьма важнаго) 
обЪщатя. Однако онъ согласился вести бесфду и со вто- 
рымъ начетчикомъ, Этоть послЪдн, выступивъ. впередъ, 
сталь читать (по тстрадкЪ) довольно связво и толково со- 
‘ставленвую вступигельную рЪчь. ЗдЪсь онъ изъясниль, что 
у безпоповцевъ поморскаго толка вся сущность ихъ ученя 
превосходно изложева въ такъ-называемыхь поморскихь 
отвРтахъ монаху Неофиту, написанныхъ братьями Андреемъ 
и Семевомъ Дениеовыми, этими основателями и столоами 
поморскаго согласла,—что эти. отвЪты до сихъ поръ не 
могли быть. опровергнуты „православной наукой" (были, молъ, 
попытки опровергнуть, но соверщенно неудачныя, ибо одинъ 
православный полемистъ только бездоказательно бранился, 
другой ог раничился разборомъ лишь двухъ-трехъ, а трей 
нЪсколькихт, далеко не всЪхъ пунктовъ отв$товъ); въ заклю- 
ченне своей рЪчи, новый Защитник ъ безпоповцевъ пред- 
ложилъ заняться лучше разборомъ этихъ отвфтовъ, чмъ 
тратить, время на „пустыя, ни къ чему не ведущ]я слово- 
прен!я“. О. Ксенофонтъ рЬшительно. отказался вести споръ 
отяосительно поморскихъ отвЪтовь. Въ оправдан!е своего 
отказа онъ. указалъ на неудобство, отступать отъ принятаго 
уже (и самими безпоповцами) плана соСесфдованя, затЪмъ 
на 10, что названные „отвфты‘ и у самыхъь  безпоповцевъ 
имфють важное значене собетьенно лишь для посл} довате- 
лей поморскаго соглас1я, между 1$мъ здесь. присутствуютъи 
желаютъ слушать прен!я безпоповцы и другихъ соглас1й. А 
главное д$ло,—говориль 0. Ксенофовтъ,—всяк1Й христ!а- 
нинъ долженъ искать истину при помощи св. Писанйя, по- 
становленй вселенскихь и 9 помфстныхь соборовъ и при 
руководств$ св. отцевъ и учителей Церкви; мудрствовать же 
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оть себя. или ссылаться, на, какихъ-1о, незнаемыхь Церковью 
Денисовыхъ, (которые играютъ такую же роль, какую Арй 
у арань, Нестор у нестораяь, Савелий у савелмань, и 
т. п.), это рьшительно. незаконно и пагубно. Въ подтвер- 
ждене цосл®двяго, довода, о, Ксенофонть  привелъ много 
мЪетъ изъ св, Писав!я, соборныхъ каноновъ и, писавшй, св. 
отцевъ и учителей Церкви. Въ, заключеве, этой, довольно 
длинной, рЪчи, о, Есенофонтъ. опать, предложилъ, защитнику 
поморцевъ отвфчать, въ интересахъ изслфдуемой, истины, 
на представленные вопросы. Получивь, отъ вего. р$- 
шительный  отказъ вступать въ преня, о, Ксенофонть 
разъяснилъ слушателамь. важность поставленныхъ, вопро” 
совъ, именно; они совершенно подрываютъ, все здане 
учен1я безпоповцевъ, которые, в$руя въ, Бога, въ, тоже 
время (на дВ1$) не вфрятъ его, обЪтоваваю сохранить 
Церковь, непоколебимою до конца, вЪковъ, иди же, если 
вфрату, въ, обфтоваше, то считають (опать-тави на, дЪл5) 
автихриста сидьифе Христа, тавъ какъ оказывается, по 
ихнему, что Христосъ не могъ, выполнить  даннаго, об%то- 
вая 0 вЪчности и. непоколебимости. Церкви Своей, будучи, 
такимъ образомъ, побЪжденъ отъ автихриста. Вотъ, доба- 
вилъ о. Всенофонтъ,—эта-то невозможность дать, отвАтъ, 
не противорфчапий ву, св. Писаню, на въ то же время 
нын$швему ‘учентю. и вообще состоян1ю церкви (собственно— 
общества) поморцевь, —2то то и заставляеть начетчиковъ 
уклоняться отъ предложенныхь вопросовъ и, хвататься. за 
поморсве отвфты, — ПослЪ этого, на каоедру, взощелъ, третий 
начетчикъ, чедов5къ, повидимому, довольно, прямодушный 
_ и магюШ, но соверщенно почти незнакомый пи съ, право- 
славемъ, ни съ кривослащемь. Онъ;, согласился давать 
отв%ты на вопросы о, Ксенофонта, и вообще обЪщалъ, без- 
пристрастно „искать истину’. Но, съ, первыхъ же словъ онф 
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не ‘понравился обоимъ отказавшимся отъ превй ‘вачетчи- 
камъ ‘и’ второй изъ нихъ  (рекомендовавиий заняться раз- 
смотрфемь ‘поморекихь ‘отвЪтовъ), выступивъ‘’ вперед, 
заявить, что „разумная часть поморцевъ“ заранфе р$ши- 
тельно отказывается отъ всякой отвфтственности за все, 
что скажетъь этотъ непрошенный защитникъ (такъ какъ, 
МолЪ, „люди слабые и колеблющеся въ своей, принятой 
отъ отцовъ, вЪр$, естественно не могутъ защищать, какъ 
сл дуеттъ, ‘этой вфры’). Не взирая на такое заявлене и 
замЪтивЪ, ‘что нфкогда и младевцы обличали упорныхъ 
квижниковъ и’фарасеевь ‘своимъ простымъ исповдашемъ 
Христа (возгласы дётей при вход% Христа въ Герусалимъ), — 
0. Всенофонть  вступилъ съ простодушнымъь  искателемъ 
истины въ ‘бесзду. Получивъ отъ него, при  посредствЪ 
ряда наводящихъ вопросовъ, отвфтъ, что онъ вфруетъ и 
мыслить о "Церкви такъ, какъ писано въ старопечатныхь 
кыигахъ,—признаетъ, ‘что Христосъ учредиль Церковь’ съ 
`‘трехчинной 1ерархлей ‘и семью таинствами и что такая 
Церковь была и ‘у насъ, на Руси, до Никона, должна бы 
быть и ‘всегда, — 0. ’Ксенофонтъь спросилъ, такая ли Цер- 
вовЬ у поморцевъ, и заставилъь сознаться, что у поморцевъ 
Церковь не’ такая, ибо ‘въ ней нЪть ни 1ерархш, ни 
таинствъ (были приведены  подходящ!я выдержки изъ ста- 
‘ропечатныхь книгъ 0 священств® И миропомазан). Собе- 
сЗднивъ-поморець пробовалъ было возражать, что истинная 
Церковь у нихъ, а не’у православных, тавъ какъ у 
послфднихъ теперь не семь просфоръ; но былъ совершенно 
смущень ‘простымъ” вопросомь 0 томъ, есть ли у нихь, 
поморцевъ, хоть одна-то просфора. Далфе онъ пробоваль 
было доказате, что Церковь можеть обойтись, въ случаЪ 
нужды, и безь 1ерархи и таинствъ, и въ подтверждене 
попробоваль привести, на память, одно’ мЪсто изъ 4-й 
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главы Ипполита. О. Ксевофонтъ  предхожилъ (ему для точ- 
ности прочитать это мЪсто по. книгЪ. Но туть, въ„общему 
удивлен!ю, оказалось, что, этотъ начетчивъ неграмотенъ 
и приводить доказательства, язъ, старопечатныхь книгъ на 
памать по наслышк® отъ другихъ (очень, характерно), Въ 
виду этого, о. Ксенофонтъ отказался дальше вести съ ‘вимъ. 
прен1я.— Посл$ этого; въ заключене, о... Ксенофонт. ре- 
зюмировалъ все высказанное на всЪхъ: трехъ собесфдова- 
няхъ, причемъ особенно подробно повториль  наиболфе 
важные. пункты своихъ р5чей и сдфлалъ довольно, простран- 
ное. замфчаве о характерф  религ1озноети, всъхь | вообще 
старообряцевъ, фарисейски-строго. ‚блюдущихь обрядовыя 
мелочи и пренебрегающихь сущностью: и духомъ „вфры 
христанской (въ обличеще этого, было приведено. много 
м$сть изъ св. Писавя и писан, отцевъ ‚и учителей! Цер- 
кви). Собесздован!я (это, было послЪднее) закончились; по 
принятому о. Всенофонтомъ .обычаю,. из вемъ. „Гебе. Бога 
хвалимъ“. (Церк. ВЪетн. „№№ 5. и 6. за 1886. г,). 
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Высочайшя  награды.—Новый мисеонеръ.—Слухи 0, предстоящихь, распо- 
ражешяхь по духовному  вЪдомству. —Новый ‘проектъ управлешя начальныхи 
школами: — Церковно-учительск1я школы въ’ етербургв и Нижнемь-Новгород%:= 
Учебно-воспитательныя; заведеня для учениковъ, ‘уводенныхь изъ духовныхь 
школъ.—Условя `поступлешя въ Московскую дух. Академю и Варщавскй 
Универбитеть. а 


Высочайшими рескриптами пожалованы: брилмантовые 
знаки ордена св. БлаговЪрваго великаго. князя. .Алаксандра 
Невскаго: преосвященнымъ арх1епископамъ--тверскомуСав-, 
в и холмекому и варшавекому— Леовт1ю. 

— Восочайшими грамотами можаловану:, ‹орденъ: св. 


Александра “Невекато-—нреосвященному арх1енископу в4а- 
дим!рекому ‘и. суздальскому '9еогносту; орденъ’св. равноан. 
кн. Владимра 2-й степени: преосвящевнымь: Евген! ю— 
епископу ‘астраханскому и енотаевскому и Варсоноф1ю— 
енискону" ‘симбирсному и ''ызранскому; ордень св. Анны 
первой оствтени: ‹ преосвященнымъ: Неофиту —епиекону 
туркестанскому и ‘ташкентскому, Илар1ону— ‘епископу 
прилукекому, викёрио Полтавской ‘впархи, Лнастасю— 
епйскойу ‘старорубскому, ‘викарно ‘Новгородской ‘епархаи, 
Сергю-енисвойу ‘выборгекому, Викарно С.- -Нетербургской 
епархт, Кириллу-“Фпископу‘ чебокеарскому, викар Ка- 
занской ‘епархи, Мемнону-Сенископу ‘езисаветградекому, 
викарю Херсонской” енархи, и Виссар1ону-епископу. 
алавердсвому, викарю Грузинской епархии. 

— Высочайшимъ указомъ даннымъ капитулу россйскихь 
императорекихь и ‘царскихь ‘орденовъ, 5-го ‘сего апр%ля, 
викар!ю епархий К1евской“епйскоць чивнринсвй Тероним»®, 
Холмеко-варигавекой -еписконъ люблинсый Флав!анъ, Ли- 
товской— еписхопъ брестскай Анастас1й, Херсонской— 
епископъ новомиргородскй Тустинъ и Нижегородекой— 
епископъ балахнинсый Димитрий; во вниман!е къ ихъ 
отлично-усердному служеню, Всемилостивйше сопричисле- 
ны &Ъ ордену св. Владим!ру 3-й степени. 

— Духовниву Ихъ Величества, протопресвитеру Г.’Яны- 
шеву пожалованъ орденъ св. Александра Невекаго. 

—щ Государь Императоръ, 5-го_ сего апр%ля, Всемилости- 
вЪйше соизволилъ по вфдомству православнаго исповЪдан1я 
пожаловать ‘ордена: ‘ев. Владимра 2-й стёпени: ДЖИ бтвиель- 
нимъ статскимъ ‘совЪтникамъ: члену Учебнаго Комитета, при 
Связфйшемь ‘Синод, ‘носылаемому на ревии ’духовно- 
учебныхъ заведентй Зинченко ‘заслуженнному ордипарно- 
му профессору: С:-Петёрбугской ‘духовной Академ!и Ловяги- 
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му; св. Анны 1-й степени: дЪйствительнымъ статским® со- 
вЪтникамъ: упраляющему канцеляр1ею Святзйшаго Синода, 
въ звави камергера Высочайшаго двора, Саблеру, в 
управляющему московекою синодальною типографлею Шиш- 
кову; св. Станислава 1-й степени: дфйствительнымъ стат- 
скимъ совфтникамъ: вице-директору хозяйственваго упра- 
вления при Оватфйшемъ Синод Остроумову; заслуженнымъ 
ординарвымъ профессорамъ духовныхъ академй: казанской 
—Порфирьеву, кевской: Малышевскому и Пфвницко- 
му и с.-петербургской— Никольскому. 

— Произведены за отличе: въ тайные совЪтники — 
директоръ хозяйственнаго управлен1я при Святзйшемъ Си- 
вод  дЪйствительный статский совЪтникъ Ильинск!й; въ 
дЪйствительные статскле совфтники: статскте совЪтникн 
злены Учебнаго Комитета при СвятЪйшемь Синод%, посы- 
лаемые на ревизи духовно-учебныхь заведенй: Григорев- 
ск! и Миропольск!й и бывпий инспекторъ Влевской ду- 
ховной Семинарии И гнатовичъ. 

— Извфстный галицйсьй патр1оть о. Тоаннъ Наумо- 
вичь назначенъ, какъ сообщаютъ Петерб. В%дом., мисс10- 
неромъ въ Кевскую епархю съ производствомъ ему, въ 
дополнен1е въ окладу по должности спарх!альнаго мисс1о- 
пера (600 р.), пособ1я по 1200 р. въ годъ. О. Наумовичь 
будетъ имЪть квартиру въ лаврекихъ келяхъ. Изъ Еева о. 
Наумовичъ будетъ посфщать съ цфлио ув5щан1я сектант: 
ск1я. места епархии. 

— Помимо состоявшагося распоряженя 0 невзимани 
платы при исповфди и причащени, въ посл$днее время 
среди духовенства носится слухъ объ указЪ, повел5вающемъ 
хождев1е по приходу ограничить 4 разами: въ Рождество, 
Крещене, Пасху и главный храмовой праздникъ; кромЪ 
того, носится слухъ объ указ$, решительно воспрещающемъ 
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духовнымь лицамъ въ частной жизни нзкоторыхъ удоволь- 
ств, иногда подающих поводъ къ нарскашямъ на духо- 
венство, какъ наприм. куреве табаку и игра въ карты; 
наконець холитъ слухъ объ указ псалоьщикамъ не носить 
свфтскаго платья, а подрясники и длинные волосы. 

_ — Комисс1я, образованная при Св. Синол$, съ цБлио 
выработки проекта смян!я вачальныхъ школъ министерства 
нар. просвЪщен1я съ церковно-приходскими училищами, по 
словамъ Русск. ВЪд., окончила свой трудъ, предлагая при- 
мЪнить ВЪ слБдующемъ учебномъ году, въ вид опыта, по- 
вый проектъ въ губершяхъ западныхъ, Архангельской и 
Оренбургской. Признано необходимьмъ имЪгь одинъ Типъ 
начальныхь народныхъ школъ. Въ этихъ видахъ, существу- 
юнИЯя тамъ начальныя школы министерства нар. просв*- 
щеня будуть преобразованы по типу церковно-приходекихь 
школъ. Для объединемя и общаго руководства создается 
новый институтъ— училищный Совфтъ въ составЪ слЪдующихъ 
лицъ: арх!ерея, губернатора, ректора дух. семинарии ди: 
ректора народныхъ училищу. 

— Опыть ‚уже ‚значительно выясниль, что система 
перковно- приходских ‘школъ требуеть для своего оконча- 
тельнаго укрвпленя болЪе или менъе спещально подго- 
товленныхъ учителей, и въ удовлетвореше этой именно 
потребности предположено въ непродолжительномъ времени 
учредить въ С. -ПетербургВ епарх1альную церковво-учитель- 
скую семинарио, съ двухлЬтнииъ курсомъ. Изъ проекта 
устава, уже временно утвержденнаго СвятЪйшимъ Сиводомъ, 
ВИДНО, по словамъ Новостей, что эта семинар1я имЪетъ 
ЦЪАБЮ, подготовлене  достойныхь и знающихь свое дВло 
псаломщиковъ и даконовъ, которые вмз ст съ лфуъ мо ли 
бы быть свфдущими ‚и опытными преподавателями въ цер- 
ковно- приходскихь школахъ. Образовате воспитанниковъ 
(изъ неокончившихъ курса духовныхь семинар) находится 
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въ полномь соотвзтетви ‘съ ЦБЛЬЮ ИХЪ будущаго ‘назначе- 
ня. Опи должны быть утверждаемы въ истинахъ вфры и 
правственности, получають точныя и отчетливыя ‘познанта 
въ церковвомь уставВ и богослужени, должны знать и 
умбть прилагать къ дфлу лучше способы начальнаго обу- 
ченя дЪтей. Ири школЪ состоитъЪ смотрители; преподаватели 
же приглашаются изъ лиць, имбющихь ученую степень 
магистра или кандидата ‘богословя, сь платою поурочно. 
Въ школу принимаются молодые зиюди, успфшно выдержав- 
ше экзамень изъ предметовь, преподаваемыхь въ духов- 
ныхь училищахъ, за исключенемъ древнихь ЯЗыКоВЪ, п 
имбюпие одобрительное свидЪтельство 0 поведени. Шхколя 
содержится на м%етныя спархальныя ‚средства. Она 
учреждается пока въ видЪ опыта. чаи: 
— Указомъ Св. Синода на имя `Преоеващеннаго Ис. 
городскаго Модеста разр$шено учредить ‘въ Нижнем 
Новгород%, на мЪстныя средства, спарзлальную церковно- 
учительскую школу, съ’ двухатнимь ‘вурсомь, Въ ‘вид 
опыта, для приготовленй молодыхь людей, не окончизшихь 
полнаго курса’ духовной семинар!и, къ достойному замжще- 
но должностей псаломщиковъ, длаконовъ и 'зм ст учите 
лей вь мЬетныху перковно-приходскихъ ШКолАХФ. 
— Вь настоящее время въ СвятЬйшемь Синод ‘’воз- 
бужденъ вопросъ объ открыт учебно- воспнтательныхь 
заведешй для учевиковъ, увольняемыхъ ИЗ духовно" ‘учёб- 
ныхь школт, духоввыхь ‘училищь и семинарий. "Главным, 
мотивомъ къ постановкВ этого вопроса послу ито тб’ 0б- 
стоятельство, что положене большинства Этихь УВоленныял 
за малоуси шность и по другимь причинам, доходящее 
до двухъ тысячъ  человЪкъ въ ‘тодв (веВхЪ учащихся, ВЪ 
духовно-учебныхъ заведен!яхъ въ поблЗднемь году было 5 
тысячъ), крайне необезпеченное: неприготовленные ни ЕЪ 
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какой практической дзятельности, ни къ занято должности 
псаломщиковъ, неспособные, въ большинствв  случаевъ, 
продолжать учене въ другихъ учебныхъ `заведев1яхъ, они 
составляютъ бремя для себя и семьи, а сироты часто. 
оказываются совершенно безприютными. Желая приготовить 
изъ тавихъ дЪтей полезныхъ членовъ для Церкви и обще- 
ства, СвятЪйпий Синодъ, по словамъ Новостей, и пред- 
полагаетъь открыть для нихъ при нЪкоторыхъ монастыряхъ 
0собыя школы, въ которыхъ дфти дозжны обучаться чтению 
и церковному пЪн!ю, для чего должны обязательно каждый 
день ходить къ богослужен1ю и исполнять всЪ обязанности 
псаломщика; кромЪ чтеня и пзн!я предполагается обучать 
дфтей закону Бож!ю, русскому языку и ариометик —по 
программ трехклассныхъ церковно-приходскихъ училищъ. 
Главное же вниман1!е предположено обратить на трудъ фи- 
зичесый: именно, въ лФтнее время вс ученика должны 
работать въ саду и огородЪ, пр1учаясь, подъ руководствомъ 
опытнаго челов$ка, къ разумному занят!ю сельскимъ хо- 
зайствомъ, а въ. зимнее время взрослые и способные 
непремнно должны обучаться какому-нибудь ремеслу. Съ 
усп$хомъ выдержавше экзаменъ въ знани закона Болдия, 
церковнаго чтеня и пЪв!а будуть пользоваться преимуще- 
ствами при назначенн на м$Ъста псаломщиковъ, и такимъ 
‚ образомъ, уничтожится весьма чувствительный недостатокъ 
въ подготовленныхь псаломщикахъ. Расходы по содержан1ю 
этихъ школъ предполагается покрыть частью средствами 
монастырей, частью сборомъ съ обучаемыхъ и, гдЗ нужно, 
средствами всей епархии. 

— Студенты дух. семинар, желающие поступить въ 
Московскую дух. Академпо, въ, августв мфеяцВ будуть 
подвергнуты ислытаню по сл$дующимъ предметамт: догма- 
тическому богословю, церковной истори общей и русской 
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и одному изъ классическихъь языковъ, по выбору экзаме- 
нующихся. Мзъ письменныхъ испытав!й будуть два касалю- 
щихся богословскихь вопросовъ и одно по философии. 

— Правила, учрежденныя министерствомъ народ- 
ваго просв щен1я о премЪ въ Императорск!й Вар- 
шавск1й Университеть воспитанниковъ православ- 
ныхъ духовныхъ семинар1й. —1) Согласно Высочайшему 
повел5н1ю отъ 12-го 1юна 1886 года, въ число студентовъ 
Императорскаго Варшавскаго Университета, по’ факульте- 
тамъ историко-филологическому и физико-математическому, 
привимаются временно воспитанвики православныхь хухов- 
ныхъ семинарй, окончивиие полный курсъ семинарскаго 
образован!я по первому разряду. 2) ПримЪнительно къ су- 
ществующимъ постановзенямъ о пр!ем въ упиверситеть 
учениковъ гимназЙ, воспитанники семинарй сохрапяють 
право поступленя въ студенты университета, въ течеше 
двухъ лЬть со дня окончан!а ими семинарскаго курса. Вос- 
питаники семинар принимаются въ студенты университета 
по удовлетворительномъ выдержани ими повфрочваго. испы- 
таня, которое производится въ университетВ въ самомъ 
начал учебнаго года, между 20 и 28 августа, въ особых 
комиссяхъь подъ предсЪдательствомъ  декановъ подлежа- 
щихь факультетовъ, экзаменаторовъ и ихъ ассистентовъ. 
Тая испытавя могуть производиться также и въ гимна- 
з1яхъ министерства народнаго просв щеня. 4) Въ послупалю- 
це въ университеть воспитанники семинар подвергаются 
испытано по русскому языку и русской истори; кромЪ 
того поступаюние на историко-филологическй факультетъ 
держать экзаменъ по древнимъ азыкамъ и всеобщей истор!т, 
а поступающие на физико-математическай по математик$ и 
физик. 5) Испытаня по назвачнымь предметамъ произво- 
Уятся въ объем и по программамъ, утвержденнымъ для 
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испытан зрЪлости въ гимназий: подобно этимъ посл днимъ, 
испытатя по русскому языку, математик и древнимъ 
языкамъ разд$ляютея на письменныя и уствыял, причемъ 
письменныхъ работъ по математик должно быть не менфе 
.четырехъ. Только получивиме удовлетворительныя отм$тки 
по всфмъ предметамъ испытан!я мугутъ быть зачислены въ 
студенты университета. Невыдержавиий испытаня для по- 
ступлентя на одинъ факультеть не можетъ быть подвергнуть 
въ томъ жс году испытано для поступлен!я въ другой 
факультетъ. 6) Прошен!я о пр1емЪ въ университеть восии- 
танниковъ семинарй, съ обозначенемъ факультета, на ко- 
торый желаеть поступить проситель, подаются на имя рек- 
тора, не позже 10 августа, съ приложенемъ слфдующихъ 
документов: а) метрическаго свид$тельства, удостовЪряю- 
щаго, что просителю не менфе 17 лЪтъ отъ ролу; 6) за- 
свидфтельствованной, хотя благочиннымь, коши формуляр- 
наго списка о служб отца; в) свидфтельства о привни 
оспы; г) аттестата или  свидЪфтельства объ окончан!и пол- 
наго курса наухъ семинар по первому разраду; д) сви- 
дфтельства о припискВ къ призывному участку; е) свид%- 
тельства подлежащаго епарх1альнаго начальства и мЪст- 
наго губернатора о полной благовадежности  просителя 
ВЪ правственномъ и политическомь отношевшяхъ. 7) При- 
нятые въ число студентовъ университета воспитанники се- 
минар!й несутъ всф обязанности и пользуются всфми пра- 
вами студентовь за исключенемъ а) права, перехода на 
друме факультеты и 6) права перехода въ студенты дру- 
гихъ университетовъ. Переходъ изъ историко-филологическя- 
го факультета на физико-математическй и обратно до- 
пускается только по выдержани вновь въ установленный выше 
срокъ полнаго повфрочваго испытан!я: переходъ же 
въ друге университеты можеть послфдовать только по 
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выдержан полнаго исиытаня зр®лости въ одной изъ 
гимпаз1й. { 





Составь, место и время открыта испытательныхь ко- 
мисс1й, кои имфютъ произвести экзамены воспитанвикамъ, 
оканчивающимьъ курсъ въ церковно-приходскихъь школахъ 
Пензенской епархии, для выдачи свидЪфтельствъ на. право 
пользован1я при отбывани воинской повинности льготою, 
установленною п. 4 ст, 56 Устава о воинской повинности. 

Въ Сабановской школф, городищенскаго уфзда,—30 
апр%ля. Комисс1я: свящ. ПЦ. Мироносицей, свящ. П. Ал- 
гебровъ, попечитель школы и учитель земской школы по 
назначению городищенскаго училищнаго СовЪта. 

Въ Мокрополянской школф, того же уфзца, 18 мал. 
Комисс!я: прот. С: Урановъ, свящ, П, Алгебровъ и учи- 
тель или учительница земской школы. | 

Ученики Архангело-Куракинской школы того же 
Узда, имБютъ подвергнуться испитанио комисс1ею Павло- 
Куракинской земской школы совмфстно съ учениками, сей 
послЪяней. - 

Въ Козловской школ инсарскаго уЪзда, 19 апрЪля. 
Коммисс!я: прот. Щепотинт, свящ. Гоаннъ Ирисовъ и ут: 
тель Ямщинекой земской школы. 

Въ Липлейской школф, того же уЪфзда, 26 пря. 
Комисс1я: прот. Щепотинъ, свящ. Д. Фриновсвкй и учитель 
Старокорсаковско-Майданской земской школы. 

Ученики Саловской, Огаревской и Нагаевской школъ, 
того же у$зда, имфютъ подвергвуться испытанию въ здавш 
послфдней школы. Комисс!1я: свящ. В. Масловскй,. свящ. 
Н. БЪлаковъ, свящ. А. Длатроптовь, учительница Е. Ху- 
торская и учитель Пушкинскаго земскаго училища. 
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Въ школЪ села Стяжкина, наровчатскаго у$зда, 3-го’ 
мая. Комисс!я: свящ. В. Ярославскй, свящ. Тоаннъ Бого- 
слововъ, учитель В. Виргилевъ и учитель земской школы. 

Въ Свищевской школ и Пановской, того же узда, 
20 апр$ля, въ здани послЪдней. Комисс1я: сващ. 0. Са- 
турновъ, учитель церковно-приходсксй школы села Суркина 
М. Феликсовъ, учитель сельскаго Старо-Печуринскаго учи- 
лища В. Докучаевъ. 

Въ Перевесьенской школ, того же у$зда, 26 апр®ла. 
Комисе1я: наблюдатель, свам. Д. Каришневъ, законоучи- 
тель школы и учитель Самаевскаго. земскаго училища. 

Въ Лзарапинской школ, того же уфзда, 29 апрфля. 
Комисс1я: наблюдатель, свящ. Д. Каришневъ, законоучи- 
тель и‘попечитель соседней школы Шигаевской О. Воробъевъ, 

Въ Шигаевской школБ, того же у%зда, 1-го мая. 
Комисс1я: наблюдатель, свящ, Д. Каришневъ, законоучи- 
тель, учительница и попечитель О. Воробьевъ. 
—Вь Пыркинской школ, мокшанскаго уфзда, 19 мая. 
Комисс1я: свящ. П, СнЪгиревъ, свящ. В. Листовъ, учитель 
Й. Орловъ и учитель Лунинскаго министерскаго училища 
С. Семеновъ. 

Въ Проказнинской школ, того же у%зда, 23 мая. 
Комисе!я: свящ. Н. Ювенскй, свящ. П. СнЪгиревъ, учи- 
тель И. Орловъ, учитель Лунивскаго министерскаго училища 
С. 'Семеновъ и помощникъ учителя Проказнинской школы 
С. Тумаевъ, 

Ученики Дубасовской школы, того же уфвда, имфютъ 
подвергнуться испытано комисслею Тоузаковской земской 
школы совмфстно съ учениками сей послЗдней. 

Въ Ново-Толковской школф, нижне-ломовскаго уЪфзда, 
7 мал. Комиссия: паблюдатель, священникъ А. Жаворон- 
ковъ, священникъ И. Скафтымекй п учитель Старо-Тол- 
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ковской земской школы Н. Боголюбовъ. 

Въ Вороновской школ, того же уззда, 11 мая. Ко- 
мисс!я: священникъ с. Мокраго-Мичкаса А. Шуструйсый, 
учитель-псаломщикъ Н. Докучаевъ и учитель 'Калиновской 
земской школы Сироткинъ. _ 

`Въ Воскресенской школф, певзенскаго уфзда, 27 
апр%ля. Комисся: наблюдатель, сващенникъ В. Тифлиеовъ, 
священникъ "А. Благовфщенсв!й и учитель Оленевской зем- 
ской школы А. Архангельсый. 

Въ Старо-Михайловской школ, саранскаго у%зда, 
1 мая. Комисе!я: наблюдатель, священникъ Вал. Успенский, 
сващевникъь В. Палладовъ и учительница Салминской зем- 
ской шкозы Ю. Архангельская, или учитель Пушкинской 
земской школы И. Виноградский. _ 

Въ Воротниковской школ$, саранскаго уфзла, 4 мая. 
Комисс1я: наблюдатель; свящ. Ц. Заринъ, сучитель— д1аконъ 
П. Любомпровъ и учитель земской школы, по назначено 
Саранскаго училищнаго Совёфта. | 

Въ Маштивской школЪ, чембарскаго уфзда, 4 мая. 
Комисся: наблюдатель, ’сващенникъ ©. Тихомировъ; или 
священникъ с. Высокаго. А, Вазерсвй, учитель Ершовской 
земской школы и учительница Поимской школы Е. Яковлева. 

Въ Агаповской школЪ, того же у$зда, 11 мая. Ко- 
мисс1я: наблюдатель, свящевникъ 09. Тихомировъ, учитель 
Невфжкинской министерской школы Вл. Григорьевь и учи- 
тельница Е. Яковлева. 

Въ Невёжкивской ^ школ; того же у$зда, 18 мая. 
Комисс1я: наблюдатель, священникъ Т. Лагарповъ, или на- 
блюдатель священникъ ©. Тихомировъ, учитель министер- 
ской Нев$жкинской школы Вл. Григорьевъ и учительница 
Н. Тихомирова. 

Въ Кашкаровской школ$, ‘того же уЪзда, 19 мая. 
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Комисс1я: наблюдатель, священвикъ М. Тарховъ, священ- 
никъ Е. Благославовъ и учитель земской школы, по назна- 
ченю Чембарскаго училищнаго СовЪта. 

Въ Сипаягинской школ, инсарскаго, уфзда, 11 мая. 
Комисс1я: наблюдатель, свящ. П. Шуструйсвй, свящ. А. 
Люстровъ и учитель Костылайскаго народнаго училища Ф. 
Колобановъ, по назначено Инсарскаго училищнаго СовЪта. 

Въ Украинцевской школ, того же, уфзда, 13 мая, 
ЗдЪсь же экзаменуются и ученики Безстужевской школы. 
Комисс1я та же. 

0.0. наблюдалели, не представившие списка школъ, при 
коихъ предполагается открыть комисс!и, обязуются пред- 
ставить оный немедленно. 


ОБЕЯВЛЕНТЯ, 


Новая книга: Православное ‘учене о почитания евя- 
ТтыхЪ ИКоНЪ и друмя сопрокосновенныя СЪ НИМЪ ИСТИНЫ 
православной в$ры. Противъ штунды и другихъ иконобор- 
ческихь ересей.” Сергя; Епископа” Могилевсваго“ и Метислав- 
сваге Могилевъона. ДиЗпрЪ; (1887г. Въ бодержае: книги 
входить |0 почитани: сватыхъ, ‚0. необходимости законнаго 
священства, о храмахъ, о священномь ‚„ предаши. и, о. дру- 
тихъ предметахь противъ штундистовь, и другихъ иконо- 
борческихь ересей. Цна книг _ 25 коп: безъ перес.; вы- 
писывающ1е '10’и боле’ экземил. за перес/ не платять. 

Адрееъ: въ Кавцелярю Преосвящённа?о“ Оврея Е пи- 
скопа8 Могилёвскаго ои) М стиславскалоу › ‘въ Могилев на 
ны опавлаП. „Г зян атядошо вн. зв | 


-2) О: 169Т8 





` ах 
"т с 


И того ще автора: е 2 Чао 
‚ ПОЛНЫЙ МЪСЯЦЕСЛОВЪ ВОСТОКА. Два. тома, 600 стра- 
Нид. Изд. 1875 и 1815 г. Цна 6 р. 35 к., съ пер. Тр. 
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СЛОВА. Изд. 1882 г. Цна 1 р., съ перес. Зоык. 

ИВЕРСНАЯ СВЯТАЯ И ЧУЛОТВОРНАЯ`ИНОНА БОГОМАТЕРИ 
НА АВОНЪ И СПИСНИ ЕЯ ВЪ РОССИИ.. Историческое из- 
сл®доване. Изд. 1879 г. Цна 60 к., съ перес. 75 коп. 

ИЗСЛЬДОВАНЕ БИБЛЕЙСКОЙ ХРОНОЛОГИИ. Студента Ив: 
Спасскаго (нын% Епископа Серття). 1357г. Издане Клев- 
ской Академ1и, откуда и подучать МОЖНО. Цна 60 коп., 
съ перес. 75 коп. 


Отъ’‘редакци ‘еженедЪльнаго’ ‘иллюстрированнаго журнала 
„РУССЕШ. ПАЛОМНИКЪ. 


Постановленемъ Училищнаго Совзта при Св. Синод%, 
съ, утвержден1я г, ‚Оберъ-Прокурора, журналъ „Руссый Па- 
зомникъ" за 1886 г... внесевъ въ списокъ книгь для 
библаотекъ, цервковно-приходскихь школъ, Желая съ 
своей. стороны облегчить пр1обр$тене ‚своего. издавн1я .цер: 
ковно-приходскими школами, редакция согласилась, въ виду 
скудныхь средствъ большинства изъ нихъ, уменьшить, ис- 
ключительно, для церковно-приходскихь шкознъ; щфну 
журнала съ.Бор. до-8: фл 50. к. за годовой. экз, теъ. пере: 
сылкою, —ц%на, едва окупающая расходы на бумагу и пе- 
чать. По такой же уменьшенной цфнЪ церковно-приходск!я 
школы могуть выписывать „Русск Паломникъ“ и за 
1887 годъ (съ премею). 

ИзвЪщая: 0 вемъ 00. завздующихъ церковно-приходскими 
школами, Редакщя въыто же время” считаетъ. необходимымъ 
пояснить, что по цфнВ 3 руб. 50 коп. въ годъ будуть 
получать журналь лишь 1$  церковно-приходсмя школы, 
которыя подпишутся и вышлотъь подпиеную вумму чрезъ 
посредство м5стныхъ Епарх!альныхъ Училищныхъ 
Совфтовъ, завЪдующихъ церковво-приходскими шко- 
лами О 
изновокояМ .9 скаэ ло Редавторъ-Издалель: (А, и : 
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50 рублей награды 


будетъ выслано! тому, кто доставить’ около скубичесваго 
вершка того камня, ‘который упцалъ изъ воздуха: (107 сент: 
‚ 1886 го въ дер. Новый НЙ выселокъ, Мраскосяобод; 
скаго убзда, Пенз. губ.) 


100 ебявЙ награды 


тому, кто пришлетъ одинъ цзлый, или почти цфлый камень 
изъ трехъ тогда же-и тамь же выпавшихъ, или ‘какой 
либо другой камень выпавпий съ неба когда либо въ 
Пензенской или см$жвыхъ губерняхъ. Адресовать: въ 
С.-Цетербургъу «Его ревосходительству, Юл1аву Ивановичу 
Симашко, Вас. Остр 18 ливя д: 12 


’Вз ПензЪ; въ ‘магазинЪ' Кузмина) на углу Офнной' ба 
зарвой площади ‘и Предтеченской улицы, въ собственномъ 
дом, рекомендуются церковное вино лучшаго качества, 
й настоящ!й кяхтинск!й чай. ЦЪны самыя ‘ум$ренныя. 
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